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i det andet Ting, er det veesentlige. Men

der kan ogsaa sperges om Betydningen:

deraf, thi det er klart, at skal det have

noget virkeligt Veerd, at man giver Barnet
Ret til at faa sin Moders Navn at vide,

saa maa  Fgdselsstiftelsen sikre sig Bevis
for, hvem Moderen er, saa maa den Kvinde,
der indlegger sig paa Fedselsstiftelsen for
at fgde der, medbringe sin Daabsattest

eller, hvis hun ikke har den med, skaffe
den, inden hun forlader Stiftelsen, Naar:
det slaas fast som verende Meningen, saa.
kan jeg ikke se rettere, end at det veesent-
lige af, hvad dette hgje Ting tilsigtede med-
at ville ophseve Hemmeligholdelsen, opnaas.

derved. Men det maa ogsaa veere af Inter-

esse at.sikre sig, at dette er Meningen, thi-
hvis det ikke skulde veere Meningen, vil,
den Ret, der gives Barnet til at faa Mo-
‘derens Navn at vide, komme til at sveve
naar Fedselsstiftelsen
kunde svare: Efter vore Regler have vi’
ingen Viden om, hvem Moderen er, og fal--

ganske 1 Luften,

gelig kunne vi heller ikke opgive Navnet.
~En Regel, der var foreslaaet af Rege-

ringen, og som Folketinget havde vedtaget,.
men som Landstinget har forkastet, er den:
Regel, som gjaldt om . Barnefeedre, der’

vilde udvandre, at der af dem kunde for-

langes Sikkerhedsstillelse for de Belgb, de:

vilde komme til at skylde i Underholds-

bidrag, og at de, naar de vilde lgbe deres,
Vej, kunde settes 1 Feengsel. Disse Bestem-

melser, som Flertallet af Folketinget til-
lagde Betydning og fastholdt, ere stregne

“af Landstinget, og Landstinget, der ellers

ligesom Folketinget heevder, at det virkelig

gelder om ikke at forringe Forpligtelserne.

for Forzldre udenfor Agteskab, synes her
at anlegge helt andre Synspunkter med

‘Hensyn til den personlige Frihed, naar den’

personlige Frihed altsaa skulde medfgre
en saadan Ret til at smege af sig og lobe
fra sine Forpligtelser. I den Forstand tror
jeg ikke, at dette hgje Ting og, naar det
kommer til Stykket, heller ikke Landstin-
get ere Tilhsengere af den personlige
Frihed. ‘
Endvidere har Landstinget slettet den
Bestemmelse, der var sat ind i Folketin-
get, om, at de Born, der settes ind i Ver-
den udenfor Agteskab, skulde veere under-
givne det almindelige Tilsyn med Pleje-
bern;altsaa, selv om Moderen havde Barnet

hos sig, - eller selv.om — hvad der er meget.

almindeligt — Moderens Forzldre havde
Barnet hos sig, skulde Regelen om Pleje-
bern ogsaa her finde Anvendelse.
~tror, det vilde indeholde en' fuldstendig
Betryggelse for, at Bgrnene - altid vilde
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blive godt behandlede, og for, at de Bi-
drag, der ydes til dem, ogsaa virkelig kom
dem til gode. Men den Bestemmelse, der

fandtes-derom, er altsaa strggen. Det maa

beklages, men paa den anden Side maa
det indrgmmes, at der indenfor Folketin-
get og ogsaa indenfor det Parti, hvortil
jeg hgrer, var delte Meninger om dette og
flere Bestemmelser -1 Lovforslaget. Der
var ogsaa her indenfor Flertallet nogle,
der onskede, at disse Bgrn ikke skulde
inddrages under Plejebgrnstilsynet, naar de
ikke vare givne i Pleje. S
Saa har Landstinget ligeledes stroget
en Bestemmelse om Barnefaderens Af-
soning. af Underholdsbidraget. Det hed i
det af Folketinget vedtagne Forslag: -,Af-
soning finder, selv om Begwring derom er
fremkommen fra Moderen, ikke Sted, saa-
fremt Overgvrigheden skenner, at ufor-
skyldt Fattigdom er Aarsag til Betalingens
Udeblivelse.“ Jeg var fuldt ud Tilhenger
af den Bestemmelse, som Folketinget her
havde sat ind, men jeg maa paa den an-
den Side sige, at jeg kan ikke skgnne, at
det, at Landstinget stryger Bestemmelsen,
har nogen stgrre praktisk Betydning, idet
jeg gaar ud fra, at det saa maa have sit
orblivende ved den bestaaende Ret, som
er den, at inden Afsoning finder Sted, for-
visser Overgvrigheden sig om, hvorvidt det
ikke skyldes uforskyldt Fattigdom, at Be-
talingen  udebliver. - Men der kan ogsaa
her vere delte Meninger om Forstaaelsen.
Nu har jeg nwmvnt de vigtigste af de-
Punkter, hvorom  der har veeret Uenighed
og
disse Punkter ville nu naturligt blive Gen-
stand for nsermere Overvejelse  af dette
Ting, men jeg skal dog udtale det Unske,
at den Behandling, dette Lovforslag vil
blive undergiven 1 dette Ting, maa blive
saa hurtig, at vi ikke udsewtte os for, at
vi heller ikke i denne Samling faa nogen
Lov om dette vigtige Emne.

P. Knudsen: Da dette Lovforslag i
forrige Samling var til Behandling i dette
hgje Ting, blev der fra det Parti, som
jeg tilhgrer, stillet en Reekke Andrings-
forslag, som imidlertid ikke opnaaede
Tilslutning her i Tinget og derfor ikke
kom ind i Lovforslaget, - saaledes som
det blev endelig vedtaget her. Da vi
stillede disse Krav, som fandt Udtryk i
de Andringer, vi havde stillet, var det
selvfglgelig Krav, som vi satte meget
steerk Pris paa maatte blive opfyldte af
Lovgivningsmagten. Da Forslaget nu fore-
ligger - her paa ny til ferste Behandling,




