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‘valget. Men saa fandt det wrede Medlem,
‘at foruden denne ,Fejl“; som det mrede
Medlem kaldte det, var der endvidere af
ham begaaet to andre Fejl, og det serede
‘Medlem kom saa ind paa i Virkeligheden at
gentage, ‘hvad han sagde ved- Forslagets
Aprste Behandling, med andre Ord; det
@rede Medlem fastholdt sin Opfattelse fra
den Gang. Jeg skal ikke komme ind paa
nogen lengere Imgdegaaclse af det srede
-Medlems Udtalelser. Dette, at der i Fi-
nansudvalget - har veret Knstemmighed
-om at udtale, at der, henset til Sagens
-videre Forlgh, bortset fra den Del, der
er nevnt som: uheldig, ikke med Rette
“kan rejses nogen Bebrejdelse hverken mod
Gesandten eller mod den:hgjterede Uden-
rigsminister, vejer adskilligt mere end det
‘wrede Medlems Fastholden af sin Opfat-
telse af Stillingen. Jeg vil i denne For-
bindelse gerne sige, at det er ikke rigtigt,
‘naar det mrede Medlem brugte Udtrykket:
de frikonservatives Ordferer i Landstinget.
Jeg forstaar det saaledes, at det var Fi-
nansudvalgets Formand i Landstinget, der
— ogsaa paa Landstingets Finansudvalgs
Vegne — udtalte omtrent det samme som
det, der siges her i Betenkningen. Jeg
synes, at disse to Udtalelser, der, i alt
Fald for Folketingets Vedkommende, er
enstemmig udtalt af Finansudvalget, veje
adskilligt mere end det wmrede Medlems
personlige Opfattelse og hans steedige
Fastholden ved den Opfattelse, han gjorde
geldende ved Sagens forste Behandling.
Og naar det mrede Medlem ved sin Omtale
af Sagen nu sagde — og jeg synes med en
vis Tilfredsstillelse —, at fra det Tids-
punkt, da der i et Par danske Blade havde
staaet en Berigtigelse af det saa meget
omtalte Interview, indtil den 14. Februar,
da vi havde dette Lovforslag til ferste
Behandling her i Tinget, blev der ikke
rgrt ved Sagen, ferend det mrede Medlem
rgrte ved den — saa havde jeg Lyst til
at sige, at det tjener saa sandt-ikke det
‘wrede Medlem til nogen som helst Are,
at han-den Gang fandt Anledning til at
rore ved Sagen, og det havde vemret bedre
— ogsaa for det mrede Medlem —, om
han heller ikke nu havde fundet Anledning
til at rere ved den.
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L. Rasmussen (Vejle Amts 1ste Valg-
kreds): Den @rede Ordfgrer gjorde Forspg
paa at bevise, at det foreliggende Forslag:
ikke er i Uoverensstemmelse med, hvad
Venstre tidligere kraevede med Hensyn' til
Ordning af Diplomatveesenet, og heengte
sig i disse Ord: ,Inddragning af Gesandt-
skaber®, idet han mente, at dette Forslag
her i Virkeligheden gik i Retning af Ind-
dragning af Gesandtskaber, og at det kun
var en Horhgjelse af Repraesentationsud-
gifterne, som Forslaget tog Sigte paa.
Men naar vi undersgge, hvad Venstres.
Ordfgrer i 1902 udtalte, saa vil det ses, at -
det jo ikke var Ordene: Inddragning af
Gesandtskaber, han omtalte, men det var
Besparelser paa § 17 B, som han mente,
Venstre skulde ind paa.. Venstres Ord-
forer i 1902 udtalte — jeg skal med den -
hgjterede Formands Tilladelse opliese det
efter Rigsdagstidenden — : »Hinansudvalget
overvejede altsaa, om der ikke her kunde
spares noget, og tog Sagen op til Overvejelse..
-+« . Ogsaa den hgjterede Udenrigsmini-
ster var stemt for, at man skulde spare
noget paa_de Udgifter, 'som medgaa til vor
diplomatiske Representation, og erklerede
sig villig til at have sin Opmewrksomhed
henvendt derpaa.“ Altsaa, der kunde spa~
res paa Udgifterne dertil. Senere hen til- -
fgjer Ordfgreren:  ,Sandheden er den, at
man ogsaa fra Regeringens og Venstres.
Side ensker Besparelse paa dette Punkt i

-videst mulige Omfang, og at Socialdemo-

kraterne slet ikke have mere Alre eund
andre af disse Besparelser, naar de en
Gang blive gennemferte. Det var, hvad
der blev udtalt i 1902, Nu kommer der
en Ordning, efter at man har overvejet.
Sagen i 6 Aar, og denne Ordning gaar ud
paa, at -det skal koste' 121,000 Kr. mere
end i 1902. -
Jeg ved ikke, om' nogen kan bringe
disse to Standpunkter i Overensstemmelse
med hinanden, men det synes jo ganske
vist ikke at veere umuligt for den mrede
Ordferer. Nu slaar man altsaa ‘ind paa.
andre Veje, og det paa Grundlag af en

Kommissionsbeteenkning, hvor Hgjre, saa.
vidt jeg kan skenne, har veret i Flertal,
‘0g-det er derfor ikke underligt, at den er
I 'bleven, som den er. Den wrede Ordfgrer
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