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Transport af Gødningskalk. Dette Æn- 
dringsforslag er foranlediget ved, at vi 
fra Landmænd i vore Kredse have mod- 
taget Besværinger over, at man har næg- 
tet disse Landmænd, som ere og igennem 
flere Aar have været Forbrugere af Gød- 
ningskalk, det Tilskud til Lettelse af Trans- 
porten, som de igennem en Aarrække have 
faaet. Det er Hedeselskabet, der fordeler 
disse Bidrag, som Staten yder til Lettelse 
af Transporten af Mergel og Gødnings- 
kalk, o g  da vi havde modtaget disse Be- 
svooringer, henvendte vi os hver især først 
til Hedeselskabets Bestyrelse og forespurgte 
der, hvad Grunden kunde være til, at dette 
Tilskud var taget fra disse Landbrugere, 
al den Stund man vidste, at der var ad- 
skillige, der havde faaet. Vi fik hurtigt 
Svar fra Hedeselskabets Bestyrelse. Det 
gik i to Retninger. For det første gav det 
en længere Redegørelse for, hvorfor Hede- 
selskabet ikke har kunnet imødekomme 
disse Landbrugere. Det var, fordi Besty- 
relsen ikke mente, at Gødningskalk var 
saa fordelagtig for dem som Mergel. Der 
bliver jo nu gjort store Anstrengelser 
fra Landbrugernes Side og ogsaa fra 
Hedeselskabets Side ved Hjælp af 
Landbrugerne for at faa Mergel ud i 
Jyllands mergelfattige Egne, og det 
er rigtigt nok. Men desværre for mange 
er det saa, at de, da der er saa langt til 
J ernbanestation, ikke kunne faa den gode 
Mergel, hvoraf de kunne drage; Nytte 
til deres Marker. Ganske vist haabe 
vi at faa denne Ulempe i nogen Maade 
forebygget inden Samlingens Slutning, men 
saa længe vi ikke have Banerne ude i 
disse Egne, kunne de heller ikke gøre de- 
res Nytte paa dette Omraade. Hedesel- 
skabet skriver, at Mergel er langt at fore- 
trække for Kalk. Det er vist rigtigt nok, 
men det kommer saa an paa, hvor langt 
de vedkommende have fra Stationen, og 
naar det er over en vis Vejloongde, jeg 
tror omtrent l Mil, faar i hvert Fald en 
Del af dem: Lov til at bruge Kalk, medens 
de, der bo nærmest, som Regel blive hen- 
viste til Mergel. 

Jeg skal nu ikke fordybe mig i, hvad 
der er fordelagtigst for Landbruget at bruge, 
Mergel eller Kalk. J eg er af den Formening, 
at Mergel ubetinget er det bedste, men 
jeg synes, at Hedeselskabet ved disse Skri- 
velser og ogsaa paa anden Maade lægger 
et lidt vel stærkt Tryk paa Landbrugerne 
med Hensyn til at gaa over til Mergel i 
Stedet for Kalk. Landbrugerne kunne vel 
bedst selv bedømme, hvad der er fordel- 
agtigst og mest rentabelt for dem. . l 111 

Jeg skal imidlertid, som sagt, ikke 
fordybe mig i dette Spørgsmaal, men slutte 
med at omtale den anden Del af de Op- 
lysninger, Hedeselskabet har givet om 
Grunden, hvorfor disse Landbrugere ikke 
ere komne med i Betragtning til denne 
Begunstigelse. Grunden er den, at de 
Penge, der ere blevne bevilgede, nemlig 
de 12,000 Kr., ikke have kunnet slaa til. 
Det skrives saa, , at f o r  at alle de, som 
have søgt om at faa denne Begunstigelse 
til Transport af Kalk, kunde faa det, 
maatte der gives en Bevilling, paa 10,000 
Kr. til. Ud fra denne Oplysning er det, at 
det ærede Medlem og jeg ha^e foreslaaet 
denne Sum til Transport af Gødningskalk, 
og jeg vil henstille til den højtærede Mi- 
nister, til Finansudvalget og til Tinget at 
imødekomme denne simple og berettigede 
Fordring fra disse Landbrugere paa Jyl- 
lands Hede, der hver især bidrage til, at 
denne Bevilling kan blive given. Ad Aare 
kan der saa laves en anden Ordning, saa- 
ledes at de vedkommende kunne blive be- 
gunstigede paa en anden Maade, f. Eks. 
ved det, som Hedeselskabet skriver, man 
er i Færd med, j at der købes et Kalkleje, 
hvor Kalken brydes, og hvorfra den 
forsendes billigere end fra de Steder, 
hvorfra den nu faas. Jeg vil altsaa paa 
min Medforslagsstillers og egne Vegne 
anbefale at vedtage dette lille Ændrings- 
forslag. : 

; KonseilspræsMenten(J. C. Christensen): 
Jeg skal paa et Par  af mine Kollegers 
Vegne, der ikke kunne være til Stede, til- 
lade mig at gøre et Par Bemærkninger 
til, hvad der er fremført under denne 
Forhandling. Socialdemokraterne have un- 
der Nr. 32--34 stillet Forslag om at nægte 
nogle Bevillinger til Enker efter Hof- 
betjente. De stille Forslaget under Hen- 
visning til, at de i Fjor vare imod Hof- 
pensionsloven. Jeg skal ikke opholde mig 
længe ved denne Stilling. Sagen er kort 
den, at Hofpensionsloven er vedtagen og 
er Lov her i Landet. Ifølge de Regler, 
som vi hidtil have fulgt, pleje Enker efter 
disse Betjente at faa en Understøttelse be- 
vilget, selv om det ikke udtrykkeligt er 
nævnt i Loven, at saa skal være, og i 
Henhold til disse Regler 'er Forslag stillet 
paa Tillægsbevillingsloven om Understøt- 
telse til disse Enker. Jeg synes, det er 
lidt haardt, ät man for at vise, at man 
tidligere har været mod disse Uriderstøt- 
telser, ogsaa vil nægte disse fattigt til- 
maalte Understøttelser til Enkerne her. 
Men da det vel her drejer sig 홢 om etPrill- 


