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. ogsaa  kender Tyendeloven.
*‘_’c10, han' 1kke er ubekendt med Tyende-
- lovens § 24.-
“,Heller -
* bondens Tilladelse forlade Huset i egne

teenker mig dog; at det mrede Medlem
- Jeg - skulde

Der: : staar - udtrykkeligs

ikke maa Tyendet uden -Hus-

- Anliggender eller blive borte: l%ngele end

| tilladt.“

1

den lige Valgret, er det vistnok ngdvendigt,

at..vi paa. dette Forslag faa en Bestem-

- melse om, at. Tyendet — det er dog’ ikke
- mange, det drejer sig om — skal have

"Lov til uden Husbondens:
- forlade HJemmet for at udgve deres Valg-
"~ ret.

Ellers “er det mrede. Medlem. ikke i

~Stand til paa dette Punkt at tale om: Lige-

 stillelse . og lige Ret.
“ikke at spgrge Tyendet. -
~til det erede Medlem, - at. jeg’ synes,:
var -rart,. om -det; naar dette. Lovforslag
nu gik her fra nget kunde blive provet

Men jeg vil sige

endnu en Gang, om- det ikke var muligt
at komme . bort fra. den privilegerede

Valgret. g gennemfﬂre Venstres: gamle

~mningen af sin Tale, at der vilde komme et
Det ex

Krav.
Det mrede Medlem amtydede i Slut-

saadant Forslag fra Trekanten.

“muligt, at det srede Medlems egen- Bir-

kant vil faa at se et Forslag ogsaa fra

Hgjres Side, der gaar ud paa Afskaffelsen

~af den privilegerede  Valgret, og' at Fir-
" kanten vil tage det under Overvejelse,
“men det er ikke nok.

Jeg synes-dog, at
naar der kommer Forslag af den Natar,

~og det kommer med den Vegt, som det

dog gor, naar der er tre forskellige poli-

tiske Partier her i Salen for det, navnlig

“naar- Hegjré -1 dette Ting er - med burde

man ikke savne: det eelede Medlems fir-

“kantede Stotte.

- deﬁ var ikke mine egné Udtalelsel, der
laa til Grund for, hvad jeg sagde forleden
‘Dag. Tvertimod, det var de Maends, der

- Minister mente, at Hojre og. vi-andre
~ vilde omstyrte. dette Horslag. -
* den- wrede  Minister Ret i for mit Ved-

S Bag.

. Den hgjterede Mxmstel var i sit Svar

‘tﬂ mig - ret’ maadeholden, det indrommer
leg

og jeg skal sige til den  hgjterede
Mlmstel, at. det var ganske klogt.

stode i Spidsen for Reformpartiet, de Mewend,

“der have fort an og arbejdet.for denne
Det var deres Udtalelser, jeg hyg-
~gede paa; og uden at komme dem til Tivs
“kunde den wrede Minister eller det serede

Medlem ikke angribe mig. - Den hgjtzrede
Det har

kommende. Jeg vil gere alt, hvad der
staar i -min Magt for-at L0mstyrte~ dette

Forslag og for at komme bort fra den.
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Hyvis det mrede Medlem vil skabe

Tilladelse at |

Husbonden behﬂverk

det;

: Thi:

‘holdstalsvalgmaaden.

6348

pmvﬂegerede Valgret og gennemfﬂxe “den
lige og almindelige Valgret helt og fuldt
ud.  Men -hvis Situationen: bliver den, at
den hgjteerede Minister og Regeringspartiet
blot - behﬂve at streekke Haanden ud, for
at .den. lige: og.~almindelige ‘Valgret skal
falde ned i deres Sked som en moden
Pewre, faa de ogsaa Ansvaret, hvis de ikke
ere med. dertil. - Jeg siger ,,hv1s“ thi For-
slagene  foreligge endnu ikke; hverken il

'Forhandling .eller Afstemning, saa endnu'

er det et aabent Spergsmaal.
Den erede Minister talte om: Estlup
og lod; som. om der her var en:.Forbin-

"delse. Den eserede Minister er dog'vist ikke
‘blind for — det: ved jeg; han ikke er, der- -
til har den hgjteerede: Minister bedre For-
‘stand, i den: Henseende. staar han langt
‘over det mrede Medlem for Lgvel, det:skal
jeg indrgmme —; at der her handles ud
fra. forskellige Forudswetninger; Det er ikke

saaledes, som naar den erede Minister og-
Grev Frijs i Landstinget  eller det: wrede

Mediem for Svendborg' (W. Neergaard) i
‘denne Sal forsvare det foreliggende For-
-slag ud fra.de'samme E‘orudsaetnmger Det
“er noget helt  andet. .
forskellige: Synspunkter, de se paa denne

Det er ikke ud fra

Sag Tveertimod ! . -
Den wrede Minister udmlte, at for dem,
der betale 2 Kr. i Skat, kunde der veere -

et lige ‘saa stort. Afsa,vn som_for dém, dex
‘betale 1000 Kr., eller hvad det var.

Deri
giver jeg den. srede Minister Ret, jeg er
ganske -enig med ham i denne Udtalelse

som jeg ogsaa selv har brugt i dette Tmp

Men hvorfor i Alverden skulle vi da ha,ve
den privilegerede Valgret, hvis det ikke er,
for at de stprre Skatteydere, de, der be-
tale de stgrre Skatter, skulle- have mere
Indflydelse end de, der betale de mindre
Bidrag. Nu ' spgrger - jeg ~den hgjterede
Minister : Er han -enig med ‘den. serede nu-

ivaerende Kultusminister i de Udtalelser,
‘han 1 1903 ved: Regeringsforslagets farste.

Behandling fremsatte,. nemlig at de For-

‘hold, som den nuveserende Kultusminister
‘omtalte i Ribe Am#, at et lille Mindretal,
der ikke betalte mere end 6 pCt. af Amts-

skatterne, skulde have. den ‘overvejende

Indflydelse, ere: ganske urimelige? Og jeg

vil ogsan gerne sporge den hgjterede In-

‘denrigsminister; om han er enig med sin

egen  Konseilspreesident. Den “hgjterede -

‘Konseilspreesident vilde jo i 1894 hellere.
‘have privilegeret Valgret som “antydet af

gamle Berg i 1890 end gaa med til For-.
Den hegjteerede Kon-
seilspreesident: ved, - hvad Forholdstalsvalg-
maaden betyder, hvﬂ};c Rf bultater dén kan




