selv Mindretallet har ladet sig treekke med
-il, lad os- ikke yderligere gaa med til den
gode halve Million, som Hlertallet ogsaa
- vil"have kastet i.Vandet derovre -— efter

min Mening til ingen Nytte, men' muligvis.

til Skade.

. Det er de Hengyn, som det tilkommer
mig paa Stattns Vegne at tage. Ved Siden
~deraf kommer Hensynet til Ksbjerg Kom-
mune. Derom skal jeg ikke' sige andet end
blot henvise srede Medlemmer til, at det
altsaa staar fast, at HEsbjerg Byraad, Byens
lovlige Representation — ja, det er det
-wrede Medlem for Hshjerg jo ogsaa i en
anden Forstand, nemlig politisk set —,
men dens Repraesentation kommunaltset har

med den storste Kraft holdt paa ogholder

fremdeles' ' paa @stprojektet; de have jo i
deres Skrivelse paa ny angivet de Grunde,
som de isaa Henseendé have at paaberaabe
sig, Disse Grunde har det zrede Medlem
for Esbjerg (Bluhme) gjort de Herrer be-
‘kendt med, og ville De se det Andra-
- gende, -som for gvrigt er indbragtiTinget,
“har jeg ogsaa et Eksemplar deraf saavel
~som af Skrivelsen fra 'Kaptajn Mortensen,
“fra Det forenede Dampskibsselskab osv. —
-dét ligger. altsammen her. Altsaa ogsaa
‘Hshjetg Kommune imgdekommer man ved
‘at’ veelge Ostprojektet, og ‘jeg anser de
~Grunde, de give derfor, for gode. "Af alle
~disse Grunde anbefaler jeg altsaa serede Med-
lemimer -8t ‘stemmie for Mindretallets Adn-
dringsforslag under Nr.2. Skulde det blive
forkastet, vil jeg ikke modswette mig An-
"dringsforslaget . under Nr. 1. Udvidelsen
_ derovre er sda paatrengende ngdvendig,

at jeg ikke, hvis dette Tings Flertal gaar

Mindretallet og mig imod, ter paatage mig

“Ansvaret for at lade hele Sagen strande.

Jeg anser Flertallets Forslag for langt
“vingere end Mindretallets, men ikke "for
“ubrugeligt, og en betydelig Udvidelse inde-
- holder det jo. Forskellen mellem Flertal-
“lets og Mindretallets Forslag i saa Hen-
seende ‘er 200 Hod Bolvierk. 'Naar den
© . . erede Ordfgrer angav et sterre Tal, er

-det, fordi han regner med de 350 Fod
Bolverk péda 19 Fods Dybde, som " blive

“ledige ved den nuverende Fiskeri- og Dok

havn, naar den nordre Mole raseres, somi
jo Flertallet forlanger. Men da der ingen
"Spor kan fgres ned dertil, har det, som
 bemsarket af -det serede Medlem for Silke-
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borg (Jacob Christensen), meget lidt at
sige, og--saa kan man maaske ogsaa fra
Mindretallets. Side paavise ‘en eller anden
Anlegsplads, som kan opveje det. - Det,
man skal regne med, der faas for Pen- -
gene, er 3,800 Fod efter Vestprojektet og -
3,600 Fod efter Ustprojektet. Det er 200
Fod mere Bolveerk, man faar forde 550,000
K. eller saa, som Flertallets Forslag koster
mere end Mindretallets. Jeg.kan ikke lade

vere med i denne Forbindelse at dvale .-

et Jjeblik ved og {fremhsmve, hvor sterkt
man ved lste Behandling baade i Fjor.og

i Aar angreb mit Projekt, fordi jeg vilde :

pdeleegge bestaaende Verdier. Det var in-
tet mod, hvad Flertallet nu foreslaar at’
odelegge, nemlig den store, kostbare, gen-
nem saa mange Aar af Erfaringen bekrasf-
tede gode, nordre Mole. Den rydde de vk,
som for vare saa forargede over, at'jeg
vilde rydde noget af det bestaaende bort. -
" Med Hensyn til de foreliggende An-
dringsforglag fraraader jeg "altsaa Nr, 1,
men  slutter mig til Nr. 2 og Nr. 3. Med
‘Hensyn til Ni. 4 siger jeg som det srede
Medlem for Hrederikshavn (H.Madsen), at
jeg var helst fri for det. Hvad Staten vil .
gore ved de. Arealer, den eksproprierer,
synes jeg, man kunde lade Staten om. Men -
da der kun staar i Forslaget, at det gv- .
rige Areal Fkan overdrages Esbjerg Kom- '

mune, er det kun en Bemyndigelse, som |

jeg ikke kan have stgrre Indvendinger at
gore imod: ‘ oo
© Andringsforslaget under Nr. b "maa .
jeg naturligvis bestemt fraraade. Andrings-
forslag Nr. 6. er kun en Redaktionsendring. -
Endringsforslag Nr. 7 om, at !/, Mill. for-
hgjes til 3/, Mill. Kr., er for mit Vedkom-
‘mende en Betingelse for endogsaa subsi-
disert -at kunne tiltreede Flertallets Forslag |
under Nr. 1. Det ved det wrede Flertal
og. ogsaa den  srede Ordfgrer. For saa
vidt har det skuffet mig at se, at dem
serede . Ordferer dog ikke har sluttet sig

til Andringsforslag Nr. 7. Hvis ikke det

bliver vedtaget, mener jeg, at den Merud-
gift, ‘der kraeves til Forslaget under Nr. 1, .-
er alt for stor. Dette Forslags Vedtagelse
‘er saaledes for mit Vedkommende en Be-
f\ilngellse for min subsidizere Tilslutning til
r. L. o
- " Nr. 8 er en Redaktionsendring. Nr.
9 henger' — det gaar jeg ud fra, vi alle
s 310 ‘



