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1kke mmglede Mmlstelens Sympafm Det‘

g - gleedér mig for saa vidt, men jeg kunde

have. gnsket, at den lw]fseerede Minister da
. havde. ;hﬂgt sin Sympati-og tilraadet Tin-
- get at vedtage' det omtalte Andringsfor-
~ . slag. Jeg skal i gvrigt 1 Tilslutning il det
wrede Medlem forHolbeek Amts 2den Valg-
at der ved
dette Andringsforslag Virkeligheden
tages berettiget Hensyn tll Komlteelne for
de to oftere omtalte Statsbaner.’ Det hele,
der i Virkeligheden er Tale om ved Aln-
dringsforslagene Nr, 25 og Nr. 68, er, at
‘man  begrenser - det” Tidsrum, - 1ndenfor,
‘hvilket der kan gives Koncession paa An-
- lmg af en Bane fra Horve til Verslev, ik
3 Aar indtil 1. April 1911, og at man
samtidig hermed allerede pafm neerveerende
Tldspunkt vedtager Forslaget om, at der
etter 1. ApI‘ll 1911 kan anlaegges en Privat-
~ bane fra Svinninge over Morksv til Vedde,
hvis Hgrve—Veerslev-Banen ikke bliver an-
lagt. Jeg skal derfor vedblivende anbefale
* det hgje Ting at- stemme ior de to. }En-A
: drmgstorslag Nr. 25.0g 68.. -
: ‘Den hgjteerede Tmﬁkmmlster udtalte

- sig til min store Beklagelse mod Aindrings-

forslaget under Nr. 51 om Anleget af en
Privatbane fra Rask Mplle Station over

~ Aale, Klovborg og Nerre Snede til Ejstrup..

‘Jeg skal ikke omtale dette Forslag yder-
- ligere, men blot henvise til mine Udtalelser
i Aftes om den Betydning, som denne
Privatbane vilde faa for den paageldende.
Bgn, og jeg skal atter anmode det hgje
- Ting om at. stemme “for ZEndrmgsfor»
~ slaget; o
Endw&ew udtalte den hmtserede 'I‘ra»
- fikminister, at han ikke kunde tiltreede
fﬂndzmgsf:oulaoeb under Nr. 42 om An-
leget af en -Jernbane fra Grindsted til
Lunderskov. . Ministeren udtalte, at han
har Sympati for denne Bane paa Grund
~af den Betydnmg, den kunde' faa for den
gennemgaaende Trafik, men tilfgjede —
nwsten  med ot bedmvet Ponefald —, at
Spergsmaalet - om Gundsted—Lunderskov-
Banen vistnok maatte siges at vere udde-
* Dbatteret. Jog fik i evrigt det Indtryk af
Ministerens Omitale af denne Sag, at han
“havde mere Sympati for en Grindsted—
.JundelskowBane ‘end for.den af Kommis-
sionen anbefalede Gaffelbane . Grmdsted——
Kolding—Vejen, men at Mlmsteren 1 gv-
righ, hvad han ogsaa udtalte sig om med
Hensyn til Andringsforslaget under Nr. 25,
~ folte sig noget bunden-af Hensyn. til Komn'
- missionen. Det  kunde i og for sig vere
_ rigtigt nol saaledes i det hele og store at

QBeh af L'(},v[’;

‘ningsskat  paa de. Kjendomme, -
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men ijeg vilde dog ‘anse det for u11gt1gc,‘» '
om vi altid her paa Rigsdagen skulde fgle

os bundne til en ‘Kommissions Indstillin- = -

ger, og jeg vil med Henblik paa dette:
serlige Tilfselde sige, at jeg vilde for mit
Vedkommende - have - gnsket, ‘at den hojt-
sevede’ Trafikminister  havde felt sig noget
mere frigjort for at folge Kommissionens

TIndstillinger med Hensyn til enkelte af de .

af Kommlssmnen anbefalede . Jernbane-
linier og i Stedet. havde folt sig mere
bunden til  Kommissionens Forslag med
Hensyn til Lovforslagets Afsnit C., Veerdi-.
stigningsskatten, om her at ggre ot Forseg

med Anvendelsen: af det - ved -Slangerup- =~ -

Banen anvendte Princip om en: Veerdistig-

saerlig godt af Banerne. Spergsmaalet om.

en: Grindsted—Lunderskov-Bane ‘er maa-
som Ministeren udtalte, omtrent ud-
debatteret. -

ske,

Jeg onsker dog at tilfoje; at -
det er i-alt Fald ikke min Skyld. Jeg har
benyttet  Lejlicheden nu  ved . Jernbane-
lovens 2den Behandling il at give. en
Redeggrelse for, hvordan efter min’ Opfat-
telse denne ejendommelige Jernbanepolitik

i det sydgstlige Jylland har udviklet sig i
de senere Aar.

Jeg skal endnu om dette -
Forslag med Hensyn til de interesserede
Parter sige, at naar det nu ser ud til, at
baade Kolding og Vejen Stationer Stan

sammen i Arbejdet for, om ikke just at -

gdelegge Lunderskov, saa i alt Fald i det.
sydestlige - Jylland . at skabe ‘et DBanenet,
som er en stor Uret mod Lunderskov og1

Virkeligheden forringer den vedkommende
Banes Betydnmg for den ‘gennemgaaende

Trafik, saa tror jeg, at i alt Fald Kolding

Bys: 'I‘zlslutmnsr til en saadan Jernbane-

politik er mere tilsyneladende end vnke—

lig. Bifter hvad jeg har set til denne Sags
Udvikling, , er Oprindelsen til, -at man er
gaaet bort- fra Banen fra Grindsted . til
TLunderskov eller Vejen med de Banesta-
tioner, L
i Stedet for Lunderskov, den, - at Kolding

By derved saa sine Interesser truede og
mente, at den. kunde faa sine Interesser
‘som Kgbstad varetagne ved, at.der ogsaa
kom en Sidegren fra Grmdsted-VeJen-

der saa bliver Tale om fra Vejen

Banen direkte ind til Kolding: imellem.

Kolding—Egtved og Kolding—Lunderskov-
‘Banen, .

Jeg er “overhevist om, at: hvis
]f‘olketmget i dette Ujeblik vedtager. For- -

slaget om Grrmds’cedw—Lunderskov—Banen,
vil Kolding By i Virkeligheden ikke fgle
sine Interesser truede;
‘der kommer il at lwge Jst for. en Grind-

thi det  Opland,

sted—Lunderskov-Bane, kan ikke bergves

.Koldmg, det hﬁrel na,turhgt ‘oll Koldmg 0g ’

der -faa .



