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kommer jeg til neermere at omtale. .Det
skal saa fordeles mellem Staten og de wv-
rige: 1 Baneanleget interesserede -Parter.
Det . er ogsaa Lovforslagets Bestemmelse,
jeg: der har optaget, og som jeg finder
fuldsteendig fyldestgorende, hvad det For-
hold angaar. Foer Privatbanernes Vedkom-
mende skal der fgres swmrskilt Opgerelse
~over de indkomne Afgiftsbelsb vedrgrende
hvert Baneanlseg for sig, og af nmvnte Af-
giftsbelob skal der saa forst godtgpres
Stdtskassen det Tab, den har haft, ved at
den skal betale Omkostningerne ved de af-
holdte Vurderingsforretninger. Det gvrige
Belgb, som indkommer, overgaar i Banens
almindelige Indteegtskasse. Det har jeg
fundet rimeligt- og naturligt, thi ifslge Sta-
tutter og- Vedteegter for Privatbanerne er
det jo saadan, at den Driftsindtegt, som
Banen har givet, bliver fordelt mellem de
interesserede Parter. ‘Der behover altsaa
iklkke at bestemmes noget om dette For-
hold. Jeg finder det derfor uforngdent at
treeffe Bestemmelse om, at det Belgb skulde
indgaa i en sewerlig Kasse; det kan lige
_saavel indgaa 1 Banens almindelige Ind-
teegtskasse; da det i Virkeligheden vil blive
fordelt paa samme Maade som Banens al-
mindelige Indtegter. -
~§ 23 bestemmer, at Medlemmerne a
Kommissionen og Overtaksationskommis-
sionen o. s. v. skulle have Dister. Det
er Lov forslagets Bestemmelse, saa .derved
skal jeg ikke dveele videre. :
Saa er der § 24: Over Udgifterne ved
* Vurderingen fores der smrskilt Opggrelse
for hvert Baneanleg. Udgifterne udredes
forskudsvis af Statskassen, men godtgeres
derefter. ‘denne forlods af de Belgb, som
komme ind gennem Veerdistigningsskatten.
Det er for Resten ogsaa noget lignende,
som findes 1 Regeritigsforslaget. =
Endelig er der § 25, hvor jeg har
indfgjet den Bestemmelse, at denne Loy
ophgrer at-have Gyldighed for hvert Bane-
anleegs Vedkommende 20 Aar efter den
Dag, da det. paagzldende Baneanlaeg blev
aabnet- for Driften. -Jeg har ment, at et
Tidsrum af 20 Aar kunde veere passende.
Naar det wrede Medlem for Kgbenhavns
6te Valgkreds (Ha,mmerich}el i Dag gjorde
‘geldende, at det var en Mangel ved mit
Forslag, at Tidsfristen var sat saa kort,
og -at denne korte Tidsfrist vilde bevirke,
at der ikke blev solgt noget i det Tidsrum,
idet man vilde udsmtte Salget, indtil de
20 Aar vare omme, -vil jeg dertil sige, at
hvis nogen lgber an paa det, vil det ogsaa
der vise sig, at det er en af de forfejlede
og mislykkede Spekulationer, der bringe
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Folk sterre Tab. end - Gevinst. - Grunden
til, at jeg har optaget Bestemmelsen, om
de 20 Aar, -er den, at.jeg gaar .ud fra
den selvfplgelige Betragtning, at. hvis der
virkelig her til ‘Lands er, Bund.for en. al-
mindelig Veerdistigningsafgift — maa jeg
her indskyde, at en almindelig Verdistig-
ningsafgift var jo. egentlig. Idealét og:det,
man skulde begynde med —, saa er .det
ganske klart, at en saadan Verdistignings-
skat vil blive gennemfert inden Udlgbet
af 20 Aar efter den Tid, da selv det for:
ste af de Baneanleg, som findes:paa Liov-
forslaget, er.anlagt og aabnet for. Drift:
Og jeg skal endvidere tilfgje, at der:.i
denne Bestemmelse aldeles intet er; som
opfordrer Grundejerne til at. holde sig til
bage med Salg, indtil de 20-Aar ere gaaeds;
thi det vil gaa her, som jeg nevnte for,
at. de lgbe den Risiko at skade deres egen
Interesse ved at holde sig. tilbage med
Salg. Sagen..er den, at den Vurdering,
som - bliver foretagen, staar fast hele den
20-aarige Periode igennem. . Nu er det jo
klart, at i denne 20-aarige Periode vil den
paagwldende. Ejendom, som er bleven vur-
deret, undergaa en Veerdistigning af andre
Grunde end Jernbaneanlwget, og den vir-
kelige Indtwegt eller Verdistigning, . som
Ejeren faar af Jernbaneanlsget, bliver:i
Virkeligheden saa - inindre, . eller . rettere
sagt, han er udsat.for, at den bliver:min-
dre. Thi. for den Verdistigning, .som -
Ejendommen i de 20 Aar. faar af andre
Grunde end' Baneanl®get,  godtgeres..der -
ikke Ejeren mnoget, naar det senere hen -
ved Salg skal bestemmes, hvor stor V.erdi-
stigningsafgift han skal erlegge. . Jeg ved
ikke, om det 'staar. ganske  klart for. -
Medlemmerne, hvad jeg mener, “men .jeg -
kan maaske illustrere det ved et Hks-
empel. . Lad os tenke os, at-en Ejen-
dom er vurderet til et. Belgh af
40,000 Kr. Denne Vurdering staar fast,,og
af, hvad Ejendommen til sin-Tid bliver
solgt for wudover dette Belgb, .: vil altsaa
40 pCt. veere at erlegge. i Afgift til Stats-
kassen. Nu gaar der nogle Aar, Ejendom:"
men bliver ikke solgt. Imidlertid kommer
det Tidspunk$, da Ejendommen - af andre
Aarsager end Jernbaneanleget maaske. er
45,000 Kr. veerd, medens den i Virkeligheden -
ikke kan indbringe 20,000 Kr. udover .de
45,000 Kr., - altsaa . ikke senere hen kan
udbringes. til en Veerdi af 65,000 Kr. Saa
vil Ejeren i Virkeligheden ikke. faa nogen
Godtgarelse for de 5,000 Kr., som .er den
Veerdistigning, HEjendommen har faaet. af
andre Aarsager, og Gevinsten for. Ejeren
har altsaa Udsigt til at blive mindre lige-




