- ikke. det Forslag, vi vedtoge sidst;
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anerkende . det. werede Medlems Ret til at
gore den Betragtning gewldende. (Afbry-
delse: Det manglede bare!) Det fglger jo
ganske af .sig selv; men det gleder mig
nu at hegre, at det synes at veere det zerede
Medlem rent personligt, og at det.ikke er
det wrede Medlems Parti, der nu har faaet
Betenkeligheder, som det ikke havde den
Gang. Jeg vil atter fremheve, at det var

alle. Partier her i Tinget, der vedtoge denne
Lov. - o

":~F'01'mdi1den: -Folketingsménden for |

Kgbenhavns 2den Valgkreds har Ordet for
en kort Bemeerkning. n

H L. Mﬂl]éi‘:v Maa ~jeg’ blot endnu

-gore - geeldende, at.der er jo dog en Be-

teenkelighed, jeg har Lov til at} frem-
seette -her, .og som vel ogsaa hele Partiet
har Lov- til . at - fremseette her ved denne
Sags Behandling. . Det er 'nemlig slet
som
- vi’ denne Gang skulle vedtage. Der er
den - Forskel, hvis Betydning den Gang
blev gjort steerkt geldende; at i det For-
slag, vi vedtoge sidst, blev-der enfast Form
for Lgfteed, der afleegges i Henhold til
Grundloven, medens . der nu foreslaas en
valgfri Form. Det er omtrent-det samme
Forhold- som mellem obligatorisk borger-
ligt~ Zgteskab og ~valgfrit borgerligt
Aigteskab. - Liad os antage, at dette Ting
den Gang havde vedtaget et Lovforslag
om obligatorisk borgerligt :Agteskab,
og at " vi-.f. Eks: her havde givet
vor Stemme. for et saadant Forslag. Saa
skulde vi-dog ikke veere bundne til,” naar
denne Sag var strandet og kom hertil
"~ paany, at- stemme for et Lovforslag om
valglrit borgerligt Hgteskab, fordi vi en
Gang havde stemt for obligatorisk borger-
ligt Agteskab.

: Ordfm?eren forv Fors]agsstillérne'
(Sveistrup): Jeg vil afvise denne Analogi
med Agteskabet. Det kunde jo synes, som

om det srede Medlem folte swerlig Trang.

. til at spende Ben for dette Lovforslag,
‘thi jeg antager ikke, at man i dette Gje-
blik- vil veere tilbgjelig til her at vedtage
fakultativt borgerligt Agteskab. Men der
er den- Forskel, at her bevasge vi os paa
_Grundlag af Eden, og det er 1 hvert Fald
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et- religigst Grundlag. Ordet ,Ed“ er histo-
risk et religiost Ord, og Ordet: ,sverge®
er et religigst Ord, og jeg mener derfor,
at naar vi beveege os paa et religigst
Grundlag,  kunne vi ikke faa. Uniformitet

‘uden at tvinge Samvittighederne.  Og det
-serede Medlem maa jo dog kunne forstaa,

at naar. man har Betmnkeligheder i det
andet Ting ved en ny Form, kan dette

veere en -meget god Grund til- at'give Valg-

frihed uden at "anerkende det som Grund
til at udelukke den ny Form.

FOl‘manden: _ Folkeﬁﬁgsnlanden for
Kobenhavns 2den: Valgkreds har Ordet for
en kort Bemerkning. T

H. L. Moller: Jeg tror, at de Betwn-
keligheder;. der eksisterede i~ det andet
Ting, havde ikke det mindste -at gare med
Samvittigheden — ‘det..var rent- formelle
eller, om. man vil, statsretlige, juridiske
Betragtninger, og da det altsaa slet ikke

‘har vewret Betmnkeligheder. af  den- farste

Art, som ere gjorte.geeldende i det.andet
Ting, forekommer det mig, at jeg meget

‘godt kunde udtale mig, som jeg -gjorde.

Da ikke flere begeerede Ordet, - shut
tedes Forhandlingen.- R

Lovforslagets «Ozzewgang« til 2den Be-
handling ‘ S .

vedtoges uden Afstemning.

Den newste Sag paa Dagsordenen var:

Forste Behdndlmg af Forslag til Lon- -
ningslov for Strafanstalternes Personale.

(Lovforslaget findes i Tilleg A.v‘ Sp,\ .
4613 1t.).

Sagen sattes til Forhandling.

Nielsen-Gron: Det foreliggende For-
slag er jo et Led i den Kewde af Lgn-
ningslove, som Regeringen har forelagt,
et Led i den Velwillie, der er vist vore
Embeds- og Bestillingsmend. Lovforslaget
har sin Berettigelse af to Grunde, for det
forste fordi det forbedrer Ligmnen, og for
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