4429

Jeg- synes derfor, at det serede Med-
lem  ikke .skulde . gere. sig til Talsmand
for de Tvivl,- der ere fremkomne oppe i
Landstinget..- Det forbavser mig. .ogsaa
swerlig, - at, det serede Medlem_beg‘ynder at
skabe Vanskeligheder. paa det Grundlag,
at vi_ her ikke.paabyde den konfessions-

~lgse. Form: for Ed som den ene brugelige.:

Det er.dog klart, - at naar man i det ene
Ting siger: Vi nwre Tvivl og Betsenke-
ligheder overfor ‘den ny HEdsformular, saa
maa map anerkende, at disse Mennesker
have en Ret til at nere disse Tvivl og
Betenkeligheder. Man skal ikke forlange
af nogen, der nwere saadanne Tyivl og Be-
tenkeligheder, at de skulle  aflegge Ed
under den ny Form, men man kan deri-
mod forlange, at de som Lovgivere i et
Land, der har religios Frihed og samtidig
har Paabud om Ed som Borgerpligt,
skulle sige: I dette. Land maa der —

maaske ikke af os, thi det strider:mod.
vore Hglelser —, men af andre, hvis de’

foretreekke det, . kunne aflegges Ed under
en Form, der ikke indeholder en Paakal-
delse af Gud. Hermed skal jeg paa det
varmeste anbefale dette lille Lovforslag til
hurtig. Fremme' af dette Ting.

H. L. Moller: Jeg ser ikke rettere,
end at den hgjteerede Justitsminister gen-
nem &ine Udtalelser til en vis Grad har
stottet de Betenkeligheder, jeg . for tillod
mig at fremfgre om dette lille Lovforslag.
Justitsministeren erkendte, at det var det
gnskeligste, at den fremtidige Lafteed og
fremtidige Vidne- og Partsed komme til
«at ligne hinanden, staa hinanden saa nzer
som muligt, og at det derfor kan veere
Tvivl underkastet, om det er rigtigt nu at
reformere Lgfteeden, maar man endnu
staar overfor en Reform af Vidne- og
-Partseden. Jeg mener, at dét laa i Mini-
sterens Udtalelser, at det var under Hen-
syn til en Retsreforms Gennemfgrelse, at
han havde undladt i Aar at stille det lille
Forslag om Lgfteed paa ny. Endvidere
mener jeg at have Justitsministerens Med-
hold, til en vis Grad i hvert Fald, i min
Betwmnkelighed med Hensyn til, hvorvidt
den her foreslaaede Andring af Lofteeden
er forenelic med Grundloven. Disse Be-
teenkeligheder, mener jeg, kom frem ikke
saa meget i det, Justitsministeren sagde i
Dag, som i Motiverne til det Lovforslag,
“han_selv. fremsatte i Fjor, hvori  det er-
kendtes, at det var meget tvivlsomt, om
det er muligt at finde en Form, som fyl-
_destger Grundlovens Ord, angaaende Af-
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leggelsen af Ed, naar man gaar bort fra
det nuveerende. - , :

Da jeg altsaa’ har en :saa‘.vzsei"dif'tﬂd

Stette .ito af de.Betenkeligheder, jeg har

fremfort mod dette lille. Lovforslag, synes
jeg alligevel ikke, jeg er saa ilde stillet
overfor den wrede Ordfgrers Angreb: Det er
rigtigt nok, at Grundloven tilsiger fuld Reli-
gionsfrihed og samtidig kreever en Ligfteed.
Men hvis der dér er en Modsigelse, saa
er denne til Stede i Grundloven selv. -Og
saa forekommer det mig, at den kun kan
lgses ved - en Forandring af Grundloven.
Grundloven er jo ikke et saadant Vidun-
dervaerk, hvor alting hsnger sammen, og

‘hvor der ingen Gaader og Modsigelser er

fra forst til sidst. Tveertimod vide vi alle,
at 1 et saadant Spergsmdal som Spargs-
maalet”. om de kongevalgte Landstings-
mend indeholder °‘Grundloven en -dyh,
uudgrundelig og maaske ulgselis Gaade.
Der er heller-ikke noget i Vejen for, at
der kan veere saadanne Vanskeligheder,
Gaader og Modsigelser paa andre Punkter
i Grundloven, og er der en saadan Gaade
her, er det meget eonskeligt og al Are
veerd at arbejde paa at faa den lgst. Men
saa indser jeg ikke rettere, end at man
maa beere sig ad med denne Modsigelse

-som med alle de andre Gaader, der maatte

findes i Grundloven, at mndre Grundloven,
saa Modsigelsen falder bort. - .

" Den wmrede Ordfgrer vil bestride, at
Grundloven forudsmtter, at Hdsafleggelse
kun kan finde Sted under Paakaldelse af
Gud. Det kan der vistnok strides om,
det vil jeg gerne indrgmme. Jeg tror
godt, at der kan vwmre delte Meninger om,
hvorvidt man, den.Gang Grundloven blev
skabt, havde den Opfattelse af Hden, at
Eden ngdvendigvis skulde foregaa under
Paakaldelse af Guds Navn, alfsaa vere
ngje knyttet til religiss Baggrund. Deter

muligt, at der er delte Meninger om det, -

men -jeg - ser ikke, at man kan faa.
det Spergsmaal afgjort uden gennem
en ren retsvidenskabelig Undersggelse.
Det maa undersgges, ad retsvidenskabelig: -
Vej, gennem en retshistorisk Provelse af,.
hvilken Betydning Ordet eller . Begrebet:
»Hd“ havde, den Gang Grundloven fast-
satte Lgfteed; forst naar det er slaaet.
fast, saa godt som det kan slaas fast, kan
Tvivlen siges at veere lgst, og det ved jeg
ikke af, er sket endnu. Jeg synes, at de
Vanskeligheder fremdeles ere til Stede,
som der hidtil har veeret for. dette lille
Lovforslag, og jeg ser ikke, at det har
Udsigt til at gaa igennem. Men naturlig-



