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den Sag. Det er noget helt nyt. Detvar
ikke saadan, Talen lgd ‘fra -det -wmrede
Medlem forste Gang:. Da skulde der ikke
blive ‘holdt et Mgde om denne Sag, der
skulde blive tiet om denne Sag. Nu maa
det - serede Medlem reducere‘det til; at
»ger ikke-skulde blive talt mere om denne
P ag‘ - ‘ T . . N N :
Ligeledes forekommer det mig, at det

orede Medlem kom temmelig galt fra det,:

da han skulde paavise, at jeg havde givet
en gal Skildring af hans Delagtighed. i,
hvern Kommissionen havde afthgrt i Hand-
bjerg og Struer. ‘Jeg:har holdt mig med
Hensyn - til Referatet af - det serede Med-
lems . Udtalelser - og Afbrydelser ganske
. ngje til Rigsdagstidenden  og har ikke
rvefereret andre - Henvendelser til Kommis-
sionen end “dem,der. findes i den trykte
Bog, med. det wrede Medlems egen Under-
skrift under. SR e

Saa siger det wmrede Medlem, at hvor-
dan hele'min Stilling til- den Sag er, ses
bedst -deraf, at jeg har sat mig i Beve-
gelse for at skaife Oplysning om Mgller
paa ,Bogildgaard“ om Pryglesystemet. Han

‘er-imod Strafferegulativet og mod Brum, |

og ‘saa  skal’ det naturligvis heevnes, og
derfor satte jeg mig i Beveegelse for at
_skaffe Oplysninger om ham! Det er noget,
som: det wrede Medlem har digtet ud af
-gin egen fri -Fantasi. -Jeg' har ikke sat
mig i Bevaegelse for at skaife Oplysninger
om Moller: eller hans Anvendelse af Straffe-
regulativet sarligt. - Jeg har ladet skrive
rundt til:alle Opdragelsesanstalter og har
forlangt en Udskrift af deres Straffeproto-
“koller “for derigennem -at 'se,  ‘hvorledes
Strafferegulativet anvendes paa de forskel-
lige Anstalter, og da er det, at jeg ved at
‘modtage ‘Udskriften af Protokollen.--fra
,,Bogildgaard“ er bleven som himmelfalden
.af Horbavselse ved at se, at Rottingen har
suset ogsaa paa -, Begildgaard®, skent Hr.
‘Moller- i alt Fald 'efter Avisreferater en
Gang har offentlig udtalt: sig i’ meget
skarpe Ord mod Strafferegulativet. :
¢ Det ‘erede Medlem talte atter i sin
sidste’ Tale om, at Fru Bransholm ikke
havde journaliseret tre Straffe, men han
undlod "'ganske, »som ‘jeg i Gaar bad ham
-om; at oplyse, paa hvilke Steder i'Forhg-
ret hendes Indrgmmelser deraf skulde staa.
‘Det gelder, saavidt jeg'kan se, kun et en-
kelt /Tilfeelde. - - -0 v 0 ow
_ Saa sagde det srede Medlem, at han
ikke havde paavirket Hedvig Christine Jen-
-den til at gegre falsk Ed i Aarhus, og at
set var ‘skammeligt “af ‘mig‘at sige noget
-saadant. - Det har jeg aldrig'i Livet sagt.

ey o

Jeg har ikke sagt et eneste Ord om, at
det serede Medlem' har paavirket hende til
at aflegge falsk Ed. Det, jeg har sagt,
er, at Pigerne selviglgelig ere blevne paa-
virkede "af hele - den Agitation, der ~har
veret.  Det-er noget ‘helt- andet end at
ville ‘sigte det srede Medlem' for at have
paavirket en Pige til at aflegge falsk Iid.
Det er igen et af de Tilfeelde, hvor det
serede Medlem ikke kan -huske fra det ene
Ojeblik til det andet. C .

- Jeg vil slet ikke gaa saa uhyre sterkt
i Rette med det wrede Medlem, fordi han
lader sig gribe i den ene Upaalidelighed
efter den anden. Jeg tror ikke, det srede
Medlem kan. gore for det. - Jeg tror, det
er en Fejl ved det serede Medlems indven-
dige Konstruktion, og det kan det wmrede
Medlem jo ikke gore for. Det er den eneste
Forklaring, der er mulig, naar det serede
Medlem -Gang efter Gang siger dette eller |
hint, naar han dog ved, at vi alle sammen

‘ere i Stand til at legge Hingeren enten

paa Rigsdagstidenden eller paa Forhgrene
og hans egne Breve i de trykte Horhgr
for at paavise, at det ikke er rigtigt. ’
Det wrede Medlem kom jo ind paa
en ret. udfgrlig -Omtale - af Hlakkebjerg.
Jeg har lagt Mewrke til, baade ved denne
Lejlighed og ved Finanslovens 1ste Be-
handling, at naar det serede Medlem af en
eller anden Grund bliver ked at at blive
ved at opholde sig: paa ,Hebron, saa fore-
tager han en hurbig Udflugt til Flakkebjerg
af temmelig lang Varighed. - Det srede
Medlem vilde nu ggre gwldende i Gaar,
at min Stilling til ,Flakkebjerg“-Sagen var
undergaaet en Forandring, ‘at den ikke var
den samme, ‘da Finansloven blev behand-
let forste Gang i forrige Rigsdagssamling,
som ved -anden og tredie Behandling. Det
srede Medlem laeste’ en hel Del op af mine
Udtalelser ved Finanslovens 1ste Behand-
ling, men jeg tror, at de serede Medlemmer,
der hgrte derpaa, ‘ville veere - ganske paa
det rene med, at det, som det wrede Med-
lem lwmste op, netop viste, at jeg havde
udtalt ved ‘den Lejlighed; at jeg fandt, at
Mortensen - til' Tider  straffede ' for haardt,
at der var foregaaet Ting paa ,;Flakkebjerg”,
som ikke burde foregaa, -men at alt dette
ikke var tilstreekkeligt til, at jeg kunde
negte Anstalten - Statsanerkendelse  ‘eller
ham Anerkendelse som Forstandet.
Og naar det mrede Medlem nu i Dag
vilde ggre gwmldende, at da disse Forher 1
s Flakkebjerg“-Sagen kom *frem, viste:-det .
sig, at han og de‘andre, der havde omtalt -
denne Sag tidligere; paa ingen Maade havde
overdrevet;: det- viste sig, at’alt, -hvad’ der



