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Børneloven kom, var der ikke nogen be- 
stemt Grænse for, hvilke Straffe en For- 
stander paa en Opdragelsesanstalt kunde 
anvende overfor Børnene. Da var Græn- 
sen kun den vage og almindelige,, at han 
sélvfølgelig ikke maatte anvende Straffe, 
der faldt ind under Begrebet Mishandling. 
Hvad mørk Arrest angaar, har det vist 
sig, at det ærede Medlems Klage efter det 
Omfang, hvori denne Straf er anvendt, 
maa reduceres meget stærkt, hvad Kvanti- 
teten angaar. Og med Hensyn til Ris maa 
ogsaa det ærede Medlems Klage io redu- . 
ceres meget stærkt efter det Omfang, 
hvori det er anvendt. Der er ikke oplyst 
noget Tilfælde, hvor nogen af disse Straffe 
er anvendt i den Udstrækning, at det 
kommer ind under Straffelovéns Bestem- 
melser om Mishandling. Det vilde være 
heldigt, om det ærede Medlem vilde nær- 
mere præcisere, hvad det er for Overtræ- 
delser, som Fru Bransholm skulde sættes 
under Tiltale for. Ja, det kan jo godt 
være, at det ærede Medlem vil have, at 
Fru Bransholm-, selv om der ikke er no- 
get Bevis, skulde sættes under Tiltale, 
dømmes og straffes alligevel. Det ærede 
Medlem har jo dømt hende for længe si- 
den. Det ærede Medlem er vred over, at 
Fuldmægtig Petersen i Magistraten ikke er 
sat under Tiltale. Det ærede Medlem op- 
holdt sig ved, at hans Navn ikke er frem- 
kommet i Forhørene, men at han betegnes 
som Fuldmægtig X. Jeg skal derom sige, 
at det er min Skyld. I Forhørsprotokollen 
stod han anført med sit fulde Navn, men 
den Gang jeg skulde udgive disse Forhør, 
blev jeg noget betænkelig ved at sætte 
Fuldmægtig Petersens Navn i Bogen, jeg 
vilde nødig udsætte mig for en Injuriesag 
fra ham 홢 jeg bar 4 Injuriesager i For- 
vejen, og jeg har 6 paa Stabelen parate 
til at rulle af, og det synes jeg kan være 
nok foreløbig 홢 hvor det ikke var helt 
usandsynligt, at han, efter hvad der fore- 
ligger eller rettere sagt ikke foreligger i 
Forhørene, vilde kunne faa, mig som Ud- 
giver af Forhørene mulkteret, fordi jeg 
havde sendt disse Beskyldninger imod ham 
ud i Verden. Derfor fandt jeg det rigtigst 
og fornuftigst at udelade hans Navn og 
kun sætte X, Hvorfor han ikke skal sæt- 
tes under Tiltale? Jo, han skal ikke 
sættes under Tiltale, fordi der ikke i For- 

hørene er fremkommet noget som helst 
Bevis imod ham. Der er navnlig den Om- 
stændighed, at den ene af Pigerne, som 
er Hovedvidnet imod ham, Hedvig Christine 
Jensen, er den ene af de Piger, der have 
gjort sig skyldige i Mened i Aarhus, og 
nu er Forholdet jo det, som alle sikkert 
vide, at en Person, som ér overbevist om 
Mened, ikke længere staar til Troende i 
Retssager eller paa noget som helst Om- 
raade, saaledes at det ikke vilde kunne 
nytte noget, om man havde sat Fuldmæg- 
tig Petersen under Anklage Daa Grundlap- 
af, de Oplysninger, som det er lykkedes 
Assessor Schrøder at skaffe frem. Jeg skal 
for øvrigt om lidt komme lidt nærmere 
tilbage til clette Forhold. 

Og hvorfor rejses der ikke Tiltale' 
mod den sjøfle Gaardmand? Ja, det ér 
lige saadan her; den, der er Hovedvidne 
mod ham, er Hedvig Christine Jensen, som 
er overbevist om Mened i Aarhus, og som 
derfor er ude af Verden som Vidne, hvis 
Ord i Retssager slet ingen Ting betyder. 
Hvis der virkelig er foregaaet noget mel- 
lem Fuldmægtig Petersen og Hedvig Chri- 
stine Jensen, saa kan han takke det ærede 
Medlem for Aarhus for, at han slipper, 
thi det er det ærede Medlem for Aarhus, 
der har faaet denne unge Pige til at .af- 
lægge sin falske Ed og derved har befriet 
Fuldmægtig Petersen for det Hovedvidne, 
der ellers vilde være mod ham. 

Jeg tror, at naar man nu gaar alt det 
igennem, som er oplyst i disse Forhør, vil 
man finde, at der er ikke oplyst noget, 
der i nogen Maade svarer til alle de 
skrækkelige og gruopvækkende Anklager, 
det ærede Medlem har rejst mod Fra 
Bransholm. Men derimod er det oplyst 
gennem Sagen, at det ærede Medlem har 
vist sig ganske overordentlig overfladisk og 
letsindig i sin Omgang med sin Næstes 
Rygte, og det ærede Medlem har vist sig 
i sine PaastandEY ganske overordentlig 
upaalidelig. Jeg nævnede i Lørdags en 
Række af Tilfælde, nemlig 8, hvori det 
ærede Medlem klart og givet havde gjort 
sig skyldig i Upaalidelighed, dels under 
Sagens Gang, dels ved' sine Udtalelser her 
i Tinget. Jeg har en Række Tilfælde til. 

Ærede Medlemmer ville erindre, at 
det ærede Medlem i Torsdags eller ,Fre- 
dags udtalte, at 홢alle de voksne Menno- 
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