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" Porm ret afskrekkende. Naar man tager
et Lovforslag i Haanden, som man ved
omhandler temmelig betydelige.Ting, ven-
ter man, at man dog af Lovforslaget kan
se, hvad det er for Ting, at det er saa-
ledes affattet, at det kan forstaas selv ved
“en umiddelbar Opfattelse, og at man ikke
behgver at sege andetsteds hen for at finde
uwd ‘af, hvad det betyder. Men om et Lov-
forslag, som indeholder saadanne Ting som :
,Mand“ wendres til ,Mand eller Kvinde“;
- naar han“endres til',0g*, ,b)* @ndres til
wa)e, ) endres til ,b), ;5% wendres til
we 58, b og ¢“ tndres til ,a og b“ osv.
i den Dur, kan man ikke-sige, at deti sin
.~ Form er umiddelbart tilgengeligt for Of-
_fentligheden. Og tenker man sig det ved-
taget, vil vor Grundlov faa et ret sjusket

Udseende. Vor Grundlov, som i formel |

“og ‘sproglig Henseende er ganske smulkt
“affattet, vilde, ved at faa det foreslaaede
“indfejet i sig, faa et rigtig tarveligt Ud-
seende, “idet en hel Mewengde Paragraffer
“vilde staa i Modstrid med de endredePa-
ragraffer. Det indrommede jo ogsaa den
wrede Ordferer for Forslagsstillerne ved
Porelwggelsen., . :
.~ Jeg skal imidlertid ikke opholde mig
. videre ved den Ting. Lovforslaget er, som
“sagt, mere interessant ved det Bidrag, det
“giver til Belysning ‘af Socialdemokratiets
“Taktik.” Man maa nemlig ikke tro, at det
. tidligere har veeret Socialdemokratiets Po-
litik at indbringe Grundlovsforslag, tveert-
“imod, de have tidligere veeret Modstandere
af Grundlovsforslag. Jeg erindrer saaledes
. fra 90-erne, hvorledes det wrede Medlem
for Kpbenhavns 12te Valgkreds (Wiinblad)
paa sit Partis Vegne bebrejdede Venstre,
" at det havde indbragt Grundlovsforslag, og

§

-udtalte som den rigtige demokratiske Po-

litik dette, at man skulde holde sigtil
" Reformer, thi den'Grundlov, som vi havde,
var i og for sig ikke saa daarlig, sagde
~det mrede Medlem; man kunde godt naa
ret langt frem med den Grundlov; et le-
 vende Demokrati maatte komme med For-
“slag om Reformer og arbejde derfor, det
‘var den rigtige ‘Vej at gaa. :
Jeg skal citere ganske kort enkelte af
de Udtalelser, som da faldt. Det serede
Medlem for Kgbenhavns 12te Valgkreds
udtalte den 23. Noveinber 1896: ,Jeg an-
tydede for, at jeg ikke fandt mogen Grund
for Oppositionen. til - at gere disse Hast-
“yeerkstilbud om en Grundlovaforandring.. ..
-~ Jeg havde twnkt wmig, at Reformpartiets
Virksomhed - jeg havde uddraget det af
dets'Navn- — i politisk Henseende - sewrlig
skulde vwmre at blive staaende paa den
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Grundloif, som vi have, - og om hvilken vi
flere Gange have sagt, at den er ikke saa

daarlig, naar-den blot bliver vel regtet,

vel overholdt.“ Og det @rede Medlem sagde
ved en lignende Lejlighed, hvor et Grund-
lovsforslag ligeledes var  til Behandling,

den 28. Oktober 1897: ,Vejen til Grund--
lovens Demokratiséring . maa veere de so-.
ciale Reformers Vej:¢ Kndvidere sagde det =
‘wrede Medlem samme Dag: ,Hvis vi‘have

et virkeligt Démokrati; ikke, som det serede

Medlem for Kalundborg sagde, et konser- -
vativt Demokrati, mén et demokratisk De-

‘mokrati, et udviklingsdygtigt ‘Demokrati, - |

vil dette Demokrati kunne beviege:sig gan- .

ske godt i mange Aar ognaamange Frem- -
skridt med den Grundlov, vi nu have, naar: .

det rvet forstaar at bruge den.“
"+ Altsaa, Socialdemokraternes’ politiske -

Stilling var den Gang, at Grundlovsforslag -

ikke var noget, man skulde tage op, men
man skulde arbejde for de sociale Reformer, .
derigennem skulde man: give Grundloven
ét Indhold, og derved -skulde man- naa .
frem til en Demokratisering af Grundloven. - .
Dette Standpunkt har veret holdt fra So- -

cialdemokraternes'Side lige til nu. (Gtanske
vist havde vi for et Par-Aar siden, 11905
og 1906, et Grundlovsforslag vedrgrende:

Antallet af Folketingets Medlemmer, men,
som det vil erindres, bleve vi‘jo alle, alle

Partier, og Socialdemokraterne med; "alle
bleve vi enige om; at det-skulde indskréen- -
kes ‘til ‘kun at bergre détte ene Punkt, og

derved skulde man undgaa at faa rejst.en -
- Grundlovskamp, som jo let vilde fgre med

sig, at man kom bort fra Arbejdet for

Gennemforelsen - af -Reformer — det “be- |

rorte ogsaa det erede Medlem, som er
Ordfgrer for Forslagsstillerne, da han-fore-
lagde sit Lovforslag, . o

~ Men ved den Lejlighed, da vi havde
Forslaget om Antallet at Folketingets Med-
Jemmer til Behandling her for et Par Aar
siden, udtalte
ling til Grundlovsforslag, at naar vi ende-
lig skulde have Grundlovsforslag’ frem, saa
maatte de kresve ganske anderledes: be- -

tydelige Ting. Han ‘sagde, at det for dem -

i Virkeligheden var: et Offer at indskrenke
sig til ‘det Spergsmaal, der var Tale om.
‘Nej, -sagde han, vi maa have stgrre Ting

frem. Han sagde: ,Det var et stort Offer,

vi bragte ~fra Socialdemokratiets Side, thi
intet Parti er-saa interéesgeret 'som vort i
en Reekke ‘Grundlovsendringer, i en fald-
steendig Omdannelse ‘af ‘Grundloven tilbage -
til Junigrandloven, -til den privilegerede
Valgrets Afskaffelse“. Altsaa, naar Social- -

det serede Medlem' som _
sin Mening om Socialdemokraternes Stil-



