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_’yVandbygnmgsdlrektﬂren “og' den sidste:
~eerede Taler, deér, so g' érkender, er en'
gagkyndig, hvis: Menmg paa dette Omradde’
sélviglgelig: har "Vaogt. Men' naar man har’
hgrt den sidste serede’ Taler, synes hafis'
Betaenkehgheder dog 1 alt vessentlig at
have Sigte paa’ den fremtidige Udvikling,
derimod ikke saa mieget paa’ det Forsldg,:
deir i @jeblikket’ foreligger. - Jeg: vil- gerne’
straks haye Lov -at udtale, at jeg: slutter
g fuldt ud til de alt frémkomne Ud-
talelser, der ~gaa i Retning af, at nu’ niah’
man’ sege- i détte Ting i Aar at finde’ en-
Lgsning  af dette Spmgsmaal der- paa-
tranger sig: meré’ og mere; og- jeg' vilde
finde” dét i hej Grad uheldigt, om' deiine’
~ Rigsdagssamling' skulde™ forlwbe til Ende,
uden at mian har naaet et Resultat:

- Jeg havde i Fjor, ligesom det wrede
"Medlem' for Eshjerg, Lejlighed til at udtale
mig om de da- foreliggénde Forslag, og det
vil erindreés; at jeg 1-alt vaesentligt kunde
slutte mig til de af Regeringen i Fjor
forelagte Horslag. Hvad angaar de'i Aar
forelagte Forslag, som jo, irHovedtreekkene
i alt Hald, gaa 1 samme Retmng sotn For-
slagene’ i' Hjor, mda jeg sige, at jeg ikke
har siidret min' Opfattelse, 6g det, der er
fremkommet; dels ‘pad Tryk og dels i Tale.
her i nget i Dag, har heller ikke bidia-
get til at #ndre min’ Opfattelse. I hvert
Fald tror jeg efter ‘de Oplysninger, §6m.
hidtil ere’ fremkomne, at den Vej, soi er
anvist i de. forellggende Forslag, maaske
med iogle ZEndhnger - det bliver Ud-
valgets Opgave at underssge, hvorvidt.
enlkelte ZEndunger hist og her ville' veere
ngdvendige — som Helhed vil veere ikke
alene mulig, men ogsaa, navnlig for Fiskeri-
. havnens Vedkommends, maa siges ‘at veere
tilfredsstillende. ~ For ikke at spréde Td-
talelsérne for -meget vil jeg gerne have
Lov-til ganske’ kort at omtale de Pointer,
der findes i de forcliggende Forslag; 0g
jeg vil da gerne forst kortelig udtale mig
~om Trafikhavnens Udvidelse.

. Det foreliggende Torslag gaar jo som
‘41t omtalt ud pagat fortssetteé mod Q)st
Meti' medens Fovslaget i Fjor gik ud paa,
at man under Bestrmbelsernie for at faa
Udvidelsen mod" @st. vilde: opfylde den nu-
varende gstlige Forhavn, gaar Forslaget i
© Aar- derimod ud pas; at man vil udnytte
- denne Forhavn, uddybe den til 24 Fods
Dybdé" paa; den éné Side og anlmgge ny
Kajplads ovre pad den gstligs Side, hvor
der bliver 22 Fods Vand. Det synés mig
i alt-Fald at vere hoget tiltalende.  Naar
man skal udv1de det bestagende; en Udvi-
delse, der ‘som Falge af - Udv1khngen er
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‘bleven. nﬂdvendlg, finder jeg det altid hel~

‘dlgt rent gkonomisk set at s@ge at ud--

nytte det*bestaaendé  og’ passe pad-ikke”at.

fﬁdelsegge noget, ‘som" kundé 1nddrages idet
1y

Arrangement ‘Det’ har mai 1 dette:

'Tilfeelde’ taget Hensyn il fra Regeringens.

‘Side.

Dét var fremme 1 Debatten i Fjor,

?hgesom det var fremme under Diskussionen

i Udvalget,
‘kedeligty
Havn, som man har haft store Bekost: ’

‘og man’, fandt; at det’ var
om  -man vilde opfylde: den

Tingér med: 4t faa anlagt. Eiter det For-

‘slag, soin her anbefales af Trafikministeren,
vil Udvidelsen medfgre, at der bliver 2,700~
‘Fod Kajplads; livor der er 24 Fods Vand-

dybde,” 900" Fod' Kajplads med 22" Fods:

‘Vanddybde og 400 Fod med 15 Fod§ Vand--
‘dybde:
det i Ojeblikket er det,

T 100 Fod Kajplads med 19°

Og naar man saa ved, at Forhol-
t der kun er
]?‘ods Vanddybde
og 900' Fod' Kajplads' med 15 Fods Vand-.
dybde, tror jeg, at’ selv de, som’ Have det‘
allérbedste og lyseste Haab for Ksbjergs
Fremtid, ville erkende, at den foreslagede .

TUdvidelse er saa onifattende, at den ilang

Tid vil kunne tilfredsstille de Kray, som
maa stilles' til Trafikhavnen' i Esbjerg.
Naar der sag har varet Tale om  demx
fremtidige Udvidelse, som- ogSaa er nevit
i Forslaget, stiller ﬁ‘orholdet sig jo der
saaledes, -at hvig man vil folge det af
Ministéren stillede Forslag, vil' man faa en
betydélig storre Kajplads med tilstrsekkelig-

Vanddybde énd efter den endehge wa-

Forslag nu og udvider mod Dst,

delse mod Vest. -

 Hvad Anlegssummen angaar, er For-
holdet dette; at folger’ man Regemngens.
Spareér-
man’ omkring' 1 Mill. Kr. straks, men det:
er jo rigtigt, hvad det serede Medleni for- -
Ksbjerg (Blihme) antydede, at ved den -
senere Udvidelse, som kan teenkes at ville-
komme i Fremtiden, vil Projektet om- Ud-
videlsen mod Vest blive billigére, men saa.
faar man paa den anden Side heller ikke-
ner saa stor Kajplads, som hvis man ad-
vider mod Jst. Men legger man Anlegs-
summen’ til Grund, indremmer jeg, at saa
betyder det 1kke stort hv1lket Forslag mani
folger.
e Der er ikke i Aar, i hvért: Fald 1kke“
endnu under Debatten, fremkommiet  et.
Spergsmaal, som iFjor spillede en rot stoi
Rolle undér Debatten om Esb]erg Havn,
og det var Spgrgsmailet om Indsejlingen
til Havnen. Jeg erindrer, at’ det Spergs-
maal 1 Fjor var sterkt fremme i Debatten,
foranlediget, sda  vidt jeg husker, af ot
Forslag fra Fabrikaut Brinch, der ﬁnskede-
én” Retstrgmsindsejling. Det har man iklke-



