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; Vahdbygnihgsdirektøren Og', den sidste 
ærede Taler, der, solri jeg erkender, er en 
sagkyndig, hvis Mening paa dette Omraade 
selvfølgelig har' Vægt .  Men  naar man har 
hørt' den sidste ærédé; Tåler, synes hans 
Betænkeligh eder dog i alt væsentlig at 
have Sigte påa; den fremtidige Udvikling, 
derimod' ikke saa meget'paa dét Forslag, 
der i Øjéblikket foreligger. Jeg vil gerne 
straks have Lov at udtale, at jeg slutter 
mig fuldt® ud til' de alt fremkomne Ud- 
talelser, der gaa i Retning af, at nu maa 
in an søgé' i dette Ting i Aar at finde1 en 
Løsning âf dette Spørgsmaal, der' paa- 
trænger sig mere og: , mere, og jeg vilde 
finde det r høj Grad: uheldigt, om; denne 
Rigsdagssamliiìg; skulde forløbé; til Ende, 
uden at man har riåaet et Resultat. 

Jeg havde i Fjor, ligesom det ærede 
Medlem for Esbjerg, Lejlighed til at udtale 
mig om dè da foreliggende Forslag; og det 
vil erindres, at jeg il alt væsentligt kunde 
slutte mig til de af'Regeringen i Fjor 
forelagte Forslag. Hvad arigaar d'é i Aar 
forelagte Forslag, som jo, i Hovedtrækkene 
i alt Fald, gaa i samme Retning som For- 
sl'agehé i Fjor, niåå jeg sige, at jeg ikke 
har ændret min Opfattelse, og det, der er 
fremkommet, dels paa Tryk og dels i Tale 
hér i Tinget i Dag, hår heller ikke bidra- 
get til at ændre min Opfattelse. I hvert 
Fald tror jég efter de Oplysninger, som 
hidtil ere fremkomne, at den Vej, som er 
anvist i de foreliggende Forslag, maáske 
mièd nogle Ændringer 홢 det bliver Ud- 
valgets Opgave at undersøge, hvorvidt 
enkelte Ændringer hist og her ville være 
nødvendige -홢 som Helhed vil være ikke 
alene mulig, men ogsaa, gavnlig for Fiskeri- 
h'avnéhs Vedkommende, maa siges at være 
tilfredsstillende. För ikke at sprede Ud- 
talelsèrne for meget vil jég gerne have 
Lov - til gäns'ke kort at omtale dè Pointer, 
der findes i de foreliggende Forslag, og 
jeg vil da gerne først kortelig udtalé mig 
om Trafikhavnens Udvidelse. 

Det foreliggende Forslag gaar jo som 
alt omtalt ud paa åt fortsætte mod Øst, 
Méh' medens Forslaget i Fjor gik ud p!å'ål, 
at man under Bestræb'èls'e'riiè for at fåå 
Udvidelsen mod Øst vilde opfylde den ilu- 
væréh'de østlige Forhåvri, gaar Forslaget i 
Aar derimod ud paa, at man vil udnytte 
denne Forhavn, uddybe den til 24 Fods 
Dybde paa den ene Side og anlægge ny 
Kajplads ovre p'aa den østlige Sidé,, hvor 
dér bliver 22 Fods Vand. Dét synes mig 
홢 i alt Fald at være noget tiltàFèhâé. Naar 
man skal udvide det béstaåéndé, en Udvi- 
delse, dér som Følge åf Udviklingen' er 

bléven nødvendig, Ruder ' jeg dét' altid hel- 
digt, rent1 økolioinisk set, at søge at ud- 
nytte det:'beståae'ndé og" passe' paa, ikke"-åt. 
ødelægge libgét, som kunde inddrages!i dét 
riy Arrangement. Det har man i dette* 
'r.pilfælde; taget HBTIsyn til fra Regeringens. 
Side. Dét, var fremmè i Debatten i Fjor, 
홢lî e'söüL- det var fremme under Diskussionen. 
i Udvalget,' og man fandt, at det var 
kedelige om man vilde opfylde den 
Havn, som man h u  haft store Bekost- 
hingér med åt taa anlagt. Efter det' .For- 
slåg;, som her anbefales af Tråfikministerén, 
vil Udvidelsen medføre, åt der bliver 2,700* 
F o d  Kajplåds; hvor der er '24: Fods Vand- 
dybde, 900' Fod' Kajplads med 22 '>Fódg,., 
Vanddybde og 400 Fod med 15 Fods Vånd-- 

; dybde.' Og naar man. saa vëd; ,a:t' Forhol- 
det i Øjeblikket ér det, at der  kun 'éi~ 
1,100 Fod Kajplåds med 19 'Fods' V änddybde, 
og 9PO; Fod; Kajplads med 15 Fods Vand- 
dybde, tror jeg,,, at selv de, som' have dét 
allerbedste og lyseste Haab for Esbjerg^ 
Fremtid, ville erkende, at den foreslaaede 
Udvidelse er saa omfattende, at den i lang 
Tid vil kunne tilfredsstille de Kråv, som 
maa stilles til Trafikhavnen i Esbjerg. 
Naar d'er saa hår været Tale om dem 
fremtidige Udvidelse, som ogsaa er nævnt 
i Forslaget, stiller Forholdet sig jb der 
såålédés, åt hvis man vil følge det af 
Ministeren stillede Forslag, vil man fåa en 
betydelig større Kajplads med tilstrækkelig 
Vanddybde end efter den endelige UdlVi- 
delse mod Vest. 

Hvad Anlægssummen angåar, er For- 
holdet dette; at følger mah Regeringéns. 
Forslag nu og udvider mod Øst, sparer 
man1 omkring 1 Mill. Kr. straks, men1 dét 
ér jo rigtigt, hvad dét ærèdè Médléiri for 
Esbjerg (Bhihme) antydede, át: ved den 
senere Udvidelse, som kan tænkes at ville 
kòmmé i Fremtid ehy vil Projektet ofu: Ud- 
videlsen mod Vest blive billigere, men saa. ' ' 
faar man paa deri an'deh Side heller ikke 
hær saa stor Kajplads, som hvis man ud- 
vider mod 0st. Men lægger m'an Anlægs- 
summen til Grund, indrømmer jeg, åt saa 
betyder det ikke stort, hvilket Forslåg man? 
følger. ' 

Der er ikke i Aår, i hvert Fald ikke 
endnu!' under Debatten, fremkommet et; 
Spørgsmaal, som i Fjor spillede enrétsto'r 
Rolle under Debatten om Esbjerg Havn, 
og det var Spørgsmaålét OIR In'dsejlirigén 
til Havnen. J êg erindrer, at' det Spørgs- 
maal i Fjor var stærkt ffemÄe i Debatteh, 
forårilédiget,, saa vidt jeg husker, af èt: 
Forslag fra Fabrikant Brinch, dér øh'skedé* 
en; Rétstfømsiridsé]lihg. Det har man ikke 홢 


