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Eksporthavnen, medens Hensynet til Ifi-
skeriet og Importen ubetinget maatte staa i
anden Rewekke. Ministeren maatte derfor
bestemt modswmtte sig Forslaget, dersom
det ikke ved Siden af en Fiskerihavn
tillige kom til at omfatte Forbedringer
ved den nuverende Trafikhavn. Ministeren
sluttede for gvrigt med at rette en ind-
traengende Opfordring til Udvalget om at
lade alle Begrensningstanker fare og i
Stedet for optage hele Sagen til fuld Af-
gorelse og treeffe Valget mellem st og
Vest, et Valg, som han loyalt vilde bgje
sig for, hvorvel han selviglgelig helst saa
det falde i den Retning som af ham op-
rindelig foreslaaet.

Paavirket af denne Ministerens Udta-
lelse fremsattes der atter forskellige For-
slag, der toge Sigte paa i mer eller min-
dre Grad at .medekomme Ministerens
udtalte Onsker. Intet af disse Forslag
opnaaede Flertal i Udvalget, medens dog
et af dem fik 7 Stemmer — altsaa et
relativt Flertal —, og paa dette Grund-
lag udbad Udvalget sig et nyt Sam-
raad med Ministeren, der ogsaa velvillig
imgdekom @nsket, meil i det paafslgende
Samraad bestemt erklmrede det foreliggende
Forslag for ham at veere uantageligt, medens
han gav Udsigt til, at han — om end kun
ugerne — kunde slutte sig til Forslaget,
naar det udvidedes med et fra anden
Side fremsat Forslag.

I de derefter afholdte Udvalgsmgder
viste der sig imidlertid ikke tilstreekkelig
Stemning for at efterkomme denne Hen-
stilling,
saa meget stwrkere for at impdekomme
Ministerens i det forste Samraad udtalte

Hovedgnske og indtrengende Opfordring
til Udvalget om at tage den paatsnkte

Havneudvidelse i sin Helhed op til fuld
og endelig Afggrelse, medens Meningerne dog
vedblivende vare'delte om, hvorvidt denne
fulde og endelige Afggrelse burde resultere
i en westlig eller gstlig Udvidelse af Trafik-
havnen. .

For at-komme til fuld Klarhed over,
hvorledes Medlemmerne grupperede sig om
dette Hovedspegrgsmaal, afholdtes et nyt
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Mgde til Opnaaelse af dette Formaal, og
forudsettende, at der fra den Side, der
gnskede Udvidelsen mod @st, vilde blive
stillet Forslag herom, stillede Formanden
et Forslag, der gik i udpreeget vestlig Ret-
ning og i alt veesentligt var en Genoptagelse
af Folketingets Udvalgsflertals Forslag (kun
med en Udgiftsformindskelse af ca. 600,000
Kr.). Imod Forventning stilledes der imidler-
tid ikke fra anden Side et bestemt Forslag
om at vedtage Liovforslaget i sin nuveserende
Skikkelse, hvorefter Havyneudvidelsen skal
foregaa mod Ost, i hvilket Tilfelde Af-
stemningen klart vilde have konstateret
Medlemmernes Stilling til Ost- og Vest-
sporgsmaalet, det, som det i Virkeligheden
gjaldt om at faa afgjort. Men — i Stedet
for et saadant forventet Forslag frafaldt
man alle tidligere fremsatte Forslag (altsaa
ogsaa det om Vedtagelse af det foreliggende
Lovforslag ueendret) til Gunst for det af
Udvalgets Sekretezer (Berthelsen) (se Bilag
IIL) tidligere stillede Forslag, der for
Fiskerihavnens Vedkommende ganske faldt
sammen med det af Formanden stil-
lede, men forgvrigt kun foreslog en Ud-
dybning af den nuverende Trafikhavn med
den dertil hgrende Ombygning af den til
Eksporten hidtil benyttede Kaj og en del-
vis Flytning af Leded®mningen.

Uagtet en Afstemning over de tvende
her kortelig skitserede Forslag selviglgelig
umulig kunde give den gnskede og haardt
tiltreengte Klarhed over Medlemmernes
Stilling til Hovedspsrgsmaalet, levnedes
der dog neppe nogen anden Udvej end i
Mangel af andre og Stemningen mere klar-
gorende Forslag at lade foretage Afstem-
ning over de to her nwmvnte, af hvilke
der forst stemtes over det Lovforslaget
steerkt begrsensende, der opnaaede 7 Stem-
mer (Berthelsen, la Cour, Johnsen, Lewin-
sky, Mgller, Pagh og Rotthsll). For For-
mandens Forslag om en fuld: og endelig
Afggrelse af hele Sagen, hvorefter Havne-
udvidelsen skulde foregaa mod Vest, der
derefter sattes under Afstemning, afgaves
ogsaa 7 Stemmer (Breinholt, Buhl, Dalsgaard,
Lauridsen, Lunn, Nordby og Scheel, medens
1 Medlem (la Cour) subsidiert tiltraadte



