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Der var intet Ændringsforslag stillet. 

Lovforslaget i dets Hélhed. sattes til 
; Forhandling. 

Ingen begærede Ordet. 

Lovforslaget (se Tillæg C.) 
vedtoges enstemmigt med 88 Stemmer. 

Formanden: Lovforslaget vil nn, blive 
tilstillet Landstingets Formand. 

Den næste Sag paa Dagsordenen var: 

Fortsættelse af  første Behandling af 
I Forslag til Lov om ny J ernbaneanlæg m. v. 

Forhandlingen genoptoges. I 

Mølgaard-Melsen: Det ærede Medlem 
for Horsens Landkreds (P. T. Nielsen) har 
jo talt varmt for Refsnæs홢Hou Routen og 
beklagede, at den ikke var kommen med. 
Det ærede Medlem har ikke haft stor Til- 
slutning fra ærede Medlemmer her i Tin- 
get. Men i Gaar havde han en ivrig og 
varm Forsvarer i det ærede Medlem for 
Odder (Nielsen-Grøn). Det ærede Medlem 
var rigtignok temmelig højt oppe, Baade 
det ærede Medlem og det ærede Medlem 
for Horsens havde svært ved at forstaa 

, min Stilling til denne Sag og gjorde indi- 
rekte næsten det spørgsmål til mig, hvor- 
dan jeg kunde forsvare at  lade være med 
at gaa med til det, eftersom jeg jo var 
Repræsentant for det vestlige og nordlige 
Jylland og derfor ogsaa burde have taget 
mig af denne Sag. Det ærede Medlem for 
Odder begyndte i Gaar med at raillere 

: lidt over de store Udgifter, vi her vare i 
Færd med at give ud -  det saa ikke ud 
til, at Danmark var et lille, fattigt Land. 
Sagen er den, at det ærede Medlem, saa 
vidt jeg kan skønne, er rigtig godt hjulpet 
med Jernbaner og ikke trænger til saa- 

- .danne i 'Øjeblikket. Det ærede Medlem 
udtalte dog, at til Trods for. at der var 
foreslaaet saa mange ny Baneanlæg vilde, 
han dog bede den ærede Minister om at 
faa bevilget 10홢11 Millioner endnu til 
Refsnæs홢Hou Routen. 

Det - ærede Medlem omtalte derefter 
Vejle홢Give Banen og fragik ikke, at han 
alle Dage havde været en decideret Mod- 
stander af dette Projekt. Allerede i 1889 

I I var han en kraftig Modstander deraf. Nu 

er det, som han selv indrømmer, en Kon- 
kurrent' til Refsnæs홢Hou Routen, og det - 
forklarer min Stilling til Sagen, for naar 
disse to Router blive Konkurrenter, og jeg 
skal tage Stilling , til en af disse Router, 
i-naa, jeg stemme for Vejle홢Give Routen 
og ikke for Refsnæs홢-Hou Routen. Jeg 
blev altsaa tvungen dertil af Omstændig- 
hederne; dermed har jeg, som jeg allerede 
har udtalt i Betoonkningen, ikke sagt, at 
den Tid ikke skulde. kunne komme, I da vi 
kunde faa en Refsnæs홢Hou Route. 

Det ærede Medlem vilde ligesom prøve 
at forskrække Tingets Medlemmer med at 
stille i Udsigt, at samtidig med, at der 
blev vedtaget en Vejle홢Give Bane som 
Statsbane, maatte vi ogsaa have en Lille 
Bælts Bro, og han oprullede en Udgift af 
et halvt Hundrede Mill. Kr. for os, som .,' 
vilde gaa med til en saadan, ja, vilde og- 
saa paastaa, at de ministerielle Embeds- 
mænd vare løbne om med Ministeren . . .  

. Formanden:' Det Udtryk er paatalt. 

Mølgaard-Nielsen : Ja,. om Forladelse, 
d e n  højtærede Formand paatalte det i 
Gaar, men han mente altsaa, at den højt- 
ærede Minister var gaaet ind paa den Be- 
tragtning, som var gemt i Forslaget. Det 
ærede Medlem fra Horsens Landkreds har 
adskillige Gange hørt Generaldirektøren 
benægte denne Paastand, som blev fremsat 
flere Gange i Kommissionen, og hørt denne 
bestemt hævde, at dette Forslag intet har 
med den foreliggende Sag at gøre, disse 
to Ting staa slet ikke i Forbindelse med 
hinanden. Jeg er vant til at tro en Mand 
paa hans Ord, og jeg tror ham paa hans 
Ord, naar dette bliver sagt. Men jeg vil 
ogsaa gerne tros af det ærede Medlem og 
mine Kolleger, naar jeg har udtalt mig om 
en Ting, som jeg er spurgt öm. Jeg tror 
ikke, det ærede Medlem vil faa Held til 
at forskrække Medlemmerne her i Tinget 
med, at noget saadant ligger i Luften, og 
at vi kunne belave os paa det. 

Naar det ærede Medlem forundrede 
sig over min Stilling til denne Sag og over 
den Maade, jeg har varetaget Egnens Tarv 
paa, skal jeg sige, idet jeg næsten kan 
anvende hans egne Ord fra Begyndelsen 
af hans Tale i Gaar, at Tale er Sølv, men 
Tavshed er Guld. Dermed mener jeg den 
Tavshed, der har været om dette Spørgs- 
maat  Jeg har virkelig ingen Bebrejdelse 
hørt i Anledning af, at jeg ikke har taget 
et saadant Stade til Refsnæs홢Hou Routen, 
at jeg vil anbefale den til Anlæg i første 
Række. Og jeg tror, det 홢 kan siges, at der 


