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slaget ‘om. den ny Spiritusskat har, saa vidé
jeg har kunnet folge med, veeret til Be-
‘handling paa ‘en Rawkke Mgder af Afholds-
folk .omkring i Landet. Ved de' fleste af
disse Mgder-har man vedtaget Protestreso-

lutioner meod Spiritusskatten. Jeg kan saa-'

ledes anfgre, at der for nogen Tid siden
ved et Delegeretmgde i Skanderborg, ved
hvilket Mode der var til Stede en hel Reekke
Udsendinge fra forskellige Afholdsorgani-

sationer, vedtoges en Resolution mod Spi-.

ritusskatten. - De Folk, som vare til Stede
ved dette Made, vare Folk, der hgrte

_hjemme. i forskellige politiske Lejre, maa--

ske med Undtagelse af Hgjre, hvor man
aldrig’ har- sporet. nogen videre Interesse
. for -dette Spgrgsmaal. Disse Folk,
hvilke  det maa antages, at de vist ikke
Kunde- udtale ‘sig sammen om ret mange
_Samfundsspergsmaal, kunde dog blive enige
om at udtale sig mod den ny Spiritusskat.
Man ‘vedtog' en Resolution, af hvis Ord jeg

med: -den hgjteerede Formands Tilladelse:
skal oplese folgende: ,Da Spiritusdrikke-.

riet er det danske Folks allerveerste Sam-
fundsonde i gkonomisk, moralsk og intel-
. lektuel: Henseende, anse vi det for at veere
absolut uforsvarligt, at Staten ger sig Ind-
teegt af dette Onde. Som Afholdsfolk,
livis Maal er rent Land for Rusdrik ved
Lov gennem Folkets Villie, maa vi prote-
stere derimod, idet en saadan forhgjet Be-
skatning. af Rusdrik, som nu er foreslaaet
i Rigsdagen, hvorved Statskassen faar be-
‘tydelige Indteegter, vil vanskeliggore Gen-
nemforelsen af Love til Indskrenkning af
Spiritustrafikken og til Giennemfgrelse at
vort Formaal.“ Lignende Resolutioner ere

her: i Landet. Ogsaa i Afholdspressen,
som’ nu i-de senere Tider har vundet en
ikke . ringe Udbredelse i vort Land, har
man udtalt sig mod den ny Spiritusskat.
Med den hgjteerede Formands Tilladelse
“skal jeg.citere, hvad et Blad, der er op-
rettet af-Afholdsfolk fra forskellige Liejre,
siger om denne Skat i en Spidsartikel,
som ‘Bladet fremkom med kort efter, at
Forslaget var fremsat. Hfter at-have om-
talt' Forslagets Indhold, siger naevnte Blad
— -, Afholdsbladet Reform®, Atholdsfolke-
nes Dagblad i Aarhus —, folgende: ,Det
siger sig selv, at.Afholdsfolkene stille sig

i absolut Opposition til den ny Skat. Det:

er og bliver-alle Dage moralsk forkasteligt
at beskatte Lasten. Desuden: en Spiritus-
skat bringer jo ingen varig Nedgang i Hor-
bruget. Den gor blot Statskassen interes-
~ seret: i Drikketrafikkens Opretholdelse og

om.

_ ‘en Misforstaaelse.
vedtagne rundt omkring ved mange Mgder |

Dbliver saaledes en meegtig Sten. paa vor

Vej frem mod Forbud.“ e .
" Jeg har fremsat disse Bemerkninger,

fordi jeg ikke vilde have, at det :skulde

staa uimodsagt, naar det fra et-andet sret.

‘Medlems Side er udtalt her 1 Salen, at

Afholdsfolk bred sig ikke om, hvorledes
dette Sporgsmaal blev ordnet. ‘Jeg tror:

tveertimod, at jeg kommer Sandheden neer-
mest, naar jeg siger, at vi Afholdsfolk

gnske som Samfundsborgere ikke, at Sam-

 fundet skaffer sig Midler til at opfylde sine.
TForpligtelser ved at beskatte Lasten. =

I gvrigt skal jeg til Slut takke det.
wrede Medlem for Hsbjerg (Bluhme): for

hans anerkendende Udtalelser om Atfholds- ~
beveegelsen. - Jeg vil haabe, at denne An-
erkendelse - vil finde Tilslutning -i "stedse
videre Kredse, og at den blandt andet vil

give -sig Udslag fra Flertallets Side her i
Salen' i Retning af, at man ikke indforer

Beskatninger, som Afholdshevaegelsens Til-

heengeres Flertal er imod. - . :

Nielsen-Giron: Jeg er glad ved, at det:
mrede Medlem (H. Rasmussen) giver mig
Lejlighed til at rette en Misforstaaelse..
Jeg er nemlig bleven: misforstaaet, naar.
man lader mig sige, at ‘denne Sag ikke

vedrerte Afholdsbeveegelsen. Jo, vel kan.

den vedrgre Afholdsbeveegelsen. Men jeg
sagde, at det kom ikke ossom Afholdsfolk.
personlig ved, om Spiritus er hgjere eller

Tavere beskattet, fordi vi ikke nyde den

og ikke ville betale en @re, enten det: er
en hgj eller en lav Skat. Det er saaledes, -
jeg vil forstaas. Al anden Forklaring:er:

Rordam: -Det srede Modlem for Es- -

‘bjerg (Bluhme), der for havde. Ordet, be-

gyndte jo med at rose den Tale, som Fi-
nansministeren havde holdt, og - derefter
gik det mrede Medlem over til at rette et
skarpt. Angreb paa selve Lovforslaget. Det; -
det srede Medlem udtalte,-var i Virkelig-
heden noget lignende, som Vinhandlerne
have udtalt. Det -undrede mig derfor noget
at hgre, at den: hgjterede Finansminister
var saa swrlig indigneret over -den Maade,
hvorpaa Vinhandlerne havde udtalt sig.

PDet wrede Medlem for Esbjerg udtalte sig

jo paa samme Maade. Han sammenlig-

nede sin Indignation over: denne ‘Lov med .
den Indignation, han: i sin Tid havde folf .=
over Gendarmerne.: Naar en-Venstremand: -

skal. udtale: sin. Indignation over en Lov

‘og henviser til Gendarmeriloven, maa jeg
sige, at det er sterke Ord, han bruger,



