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talt et Samraad I 'angaaende 홢 Bekæmpelse af 
Stikkelsbærsvampèu',i r. der : vistnok ogsaa 
gaar under Benævnelsen 홢Stikkelsbær- 
dræberen", Jeg er naturligvis enig med 
det ærede Medlem for Københavns Amts 
2deh Valgkreds at der bør gøres;, kvad 
der kan gøres, for at bekæmpe denne Syg- 
dom blandt Stikkelsbærbuskene. I den 
Henseende har jeg ogsaa foretaget en For- 
anstaltning, som jeg haaber skal bringe 
os , et Skridt derhen imod. Der er nemlig 
tilstaaet Østifternes Forening til Frugt- 
avIens, Fremme et Beløb paa 300 Kr. til 
Forsøg paa dette Oniraade. Andet mener 
jeg ikke, der kan, gøres for Tiden., Vi 
maa saa afvente de Forsøg, denne For- 
ening anstiller, for at se, om der yderligere 
kan træffes Foranstaltninger til at be- 
kæmpe denne Sygdom',-, > 

Angaaendé e det under Nr. 48 nævnte 
Samraad vedrørende Uddelingen af Træer 
og Buske til Byggeforeninger og Arbejder- 
foreningers Kolonihaver vil jeg sige, at en 
saadan Foranstaltning forekommer mig 
dog at ramme noget ved Siden af det, 
man egentlig forstaar ved Foranstaltninger 
til Fremme af Havèbruget. Jeg tør ikke 
udtale mig nærmere om dette Spørgsmaal, 

, - idet jeg ganske naturligt, forinden der 
skulde foretages noget paa dette Omraade, 
ønsker at forhandle > Sagen med Havesel- 
skaberne, isom eventuelt ville faa med dette 
Spørgsmaal at gøre. ' 

Det ærede Medlem for Københavns 
Amts 2den Valgkreds udtalte, at han, hvad 
København angik/ vår utilfreds med den 
Ordning, der var truffet 'i Henhold til Lo- 
ven om Kystfrediiing., Men efter Loven 
har !jeg ikke kunnet træffes nogen anden 
Ordning. Jeg vilde ogsaa have anset det 
for rigtigt, om Københavns Amtsraad 
havde valgt det ene Medlem af Kommis- 
sionen i København. Jeg henstillede til 
Amtsraaderne, da de skulde udnævne Med- 
lemmer til Kystkommissionerne, om de ikke 
vilde sørge for, at i hvert Fald det ene 
Medlem blev en Mand, der kunde siges at 
have særligt Kendskab til Stenfiskeri. At 
alle Amtsraad have taget dette Hensyn tør 
jeg ikke sige, og for saa vidt beklager jeg 
det, men paa den anden Side kan jeg 
egentlig heller ikke ret: se, at det ærede 
Medlem i alt Fald endnu har Grund til 
at klage over Forholdene. Kommissionens 
Formand bor, saa, vidt fjeg ved, her i 
København, det er den tidligere Vandbyg- 
nirigsdirektør, og der er dog ingen-Grand 
til at tro, at denne Kommission vil foru- 
læmpe eller forurette Københavns Kom- 
mune ved de Syn, som 홢 den vil have at « . 

foretage/  Hvis Sagen künde ordnes: paa 
den Maade, at et af de to Medlemmer, der 
ere valgte --af, Københavns Amtsraad,; trak 
sig tilbage, og at Amtsraadet derefter for- 
handlede lidt med Københavns Kommunal- 
béstyrelse om det ny Medlem, vilde jeg 
anse det for ønskeligt, men det er jo no- 
get, som jeg ikke kan udtale mig nærmere 
om, det.,, kan jeg ikke træffe Afgørelse; om. 
At. foretage en LovfÜrandrilig forekommer 
det mig dog, der ikke er tilstrækkelig AÙ- 
ledning til. , 

Under Nr. 228 i Betænkningen findes 
omtalt et Samraad ,angaaende Hestebrem- 
séns Udryddelse. Efter de for mig fore- 
liggende Oplysninger kendes der intet 
Middel t i l  at udrydde denne Bremse. Jeg 
har forhørt hos vor mest sagkyndige Mand 
paa dette Omraade, nemlig Professor Boas, 
og han har udtalt, at, der 홢 kendes intet 
sikkert Middel til at bekæmpe denne 
Bremse: Overfor Oksebremsen have 
vi Midler, og jeg haaber saaledes, at 
det Skrift, som nu bliver : spredt ; ud 
over hele Landet, vil bidrage, til at be- 
kæmpe denne Larve, som gør overordent- 
lig stor Skade paa Dyrene og medfører 
meget store Tab for Landmændene. Mén 
for Hestebremsens Vedkommende vides 
der intet; sikkert Middel. 홢, 홢 

Jeg har saa kun et Spørgsmaal til- 
bage at omtale, nemlig det: Spørgsmaal, 
der blev fremhævet af den ærede Ordfører 
om en 6 Gange ugentlig Dampskibsforbin- 
'delse mellem Esbjerg og, Parkeston. Jeg 
er naturligvis enig med den ærede Ord- 
fører om, at det vilde være ønskeligt at 
faa en saadan Forbindelse mellem Esbjerg 
og Parkeston, men man kan dog ikke 
paastaa,; at det er nødvendigt for Trans- 
porten af Landbrugsprodukter, det er det 
ingenlunde for Tiden, Transporten af 
Landbrugsprodukter sker paa god og for- 
svarlig Maàde., Derimod kunde det na- 
turligvis være ønskeligt,; om vi havde en 
Forbindelse 6 Gange om Ugen. Det, der 
i alt Fald for Tiden kan tale for, ,en dag- 
lig Forbindelse, er Hensynet til Person- 
trafikken. Dét vilde ganske sikkert have 
stor Betydning i den Henseende, og det 
vilde ogsaa kunne, antager jeg, faa Be- 
tydning for Postbesørgelsen. Men det ,er 
begge - to Omraader, der sortere under 
andre Ministre, og jeg er derfor ikke i Stand 
til at udtale mig nærmere derom. At sætte 
en 6 Gange ugentlig Forbindelse i Gang, 
mener det forenede Dampskibsselskab 
vilde medføre en Udgift af omtrent 450,000 . ' ' 홢 
Kr. aarlig, og Selskabet ønsker, hvis det 
skal foretage dette Skridt, at faa et yder- 


