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bestyrelsens Formand har, nagtet det ikke
tilkommer ham, personlig sluttet Afstem-
ningen i Menighedshuset, hvor de fleste af
Valgkredsens Kommuner stemte; hvem der
har paabudt Afstemningens Slutning i Af-
holdshjemmet, hvor de gvrige Kommuner
stemte, vides ikke.

Uagtet Valglovens § 89 foreskriver, at
Stemmekassen for hver Kommune skal
veere aflaaset, er det godtgjort, at det ene
Sogns Stemmekasse var uaflaaset, da
Stemmesedlerne skulde udtages, og ingen
ved, hvad der kan foretages med de i en
saadan uaflaaset Stemmekasse indeholdte
Stemmesedler.

Men vearst af alt, hvad der er fore-
gaaet ved Valghandlingen i Vinderup, er
dog det grove Brud, som her er sket paa
Valglovens Paabud om hemmelig Afstem-
ning. Hfter den for Udvalget foreliggende
Forhgrsudskrift er Mindretallet kommet til
det Resultat, at blandt de Tilfelde, der
foreligge oplyste, er det utvivlsomt, at over
80 Velgere have vemret selvanden eller
selvtredie paa samme Tid i Stemmerum-
mene. Foranfgrte Mindretal, som indstil-
ler Valget til Godkendelse, erkender, at
man naar op til 70 & 80 Personer, og det
ligger neer at antage, at der under en saa-
dan Mangel paa Orden ved Afstemningen
kan , have veeret adskillige lignende Til-
feelde, som ikke ere oplyste.

Hvad siger Valglovens § 41, 2det Stykke,
om Hremgangsmaaden for hemmelig Af-
stemning? Den giver klart og bestemt
folgende Paabud:

»Med Stemmesedlen og Konvolutten
gaar Vealgeren ind i Stemmerammet, hvor
ingen anden maa vere til Stede.“

Ingen tgr benm:gte, at Afstemningen
ved Valget i Vinderup for mange Veelge-
res Vedkommende er foregaaet stik imod
denne Forskrift, hvorved Afstemningen er
bleven delvis offentlig og delvis hemmelig;
men hemmelig Afstemning er nu en Gang
et Paabud og ikke et Tilbud, som Vel-
gsrne efter eget Tykke kunne efterkomme
eller undlade at fglge.

Under Valghandlingen blev der ogsaa
ganske naturligt klaget til Valgbestyrelsens
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Formand over, at flerc Personer paa
samme Tid opholdt sig i Stemmerummet,
men det hjalp ikke, og det er ret karakte-
ristisk hvad Formanden selv inden Retten
i det over ham afholdie Forhgr oplyser
herom. Han udtaler nemlig i Slutningen
af Forheret, at han gnsker at tilfgje, ,at
han paalagde dem, der sade ved Valgbor-
dene, ikke at udlevere Stemmesedler mere
hurtigt, saa at der ikke skulde komme for
mange ind ad Gangen“. Det ser herefter
ud, som om den srede Formand ikke har
haft noget imod, at der var mnogle, blot
ikke ,for mange ad Gangen inde i
Stemmerummet, og han erkender, at han
ikke har instrueret hverken Valglistefgrere
eller Stemmelistefgrere.

Folketinget har for faa Aar siden med
stort Flertal stemt for den nugeldende
Valglov med Indfgrelse af hemmelig Af-
stemning, og det maa da formodes, at
Folketinget, der overfor Valgklager, som
den foreliggende, staar som Dommer, som
en Slags Hgjesteret, vil kraeve nsevnte Lov
respekteret og her statuere et Eksempel
paa, at et Valg, der som dette er fore-
gaaet 1 saa aabenbar Strid med Valglo-
vens Bud, ikke kan eller bor godkendes.

Det foran nwmvnte Mindretal, som ind-
stiller Valget til Goodkendelse, troster sig
med, at de foregaaede Uregelmemssigheder
ikke have haft afggrende Indflydelse paa
Valgets Udfald; men det er kun en Paa-
stand og intet Bevis. Saa lmnge Afstem-
ningen her i Landet var offentlig, kunde
Folketinget, gennem sit Udvalg faa klar
og tydelig Oplysning om, hvorvidt de be-
gaaede Fejl og Uregelmassigheder havde
haft Indfydelse paa Valgresultatet, men
en saadan Undersggelse er udelukket,
efter at hemmelig Afstemning er indfert,
da ingen har Ret til at afhgre nogen Veel-
ger om hans Afstemning.

Mindretallet formener, at det, efter
hvad der er sket, er paa hgje Tid, at
Folketinget fastslaar en Praksis, der kan
tjene som Rettesnor for fremtidige Klager
over Brud paa de i Valgloven fastsatte
Regler for hemmelig Afstemning, thi god-
kendes dette Valg, er det vanskeligt at



