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Valglisternes Fyrelse iagttages, at Velger-
nes Fornavne skrives fuldt ud, at Bogstav-
ordenen feolges aldeles nejagtig (jfr. Valg-
lovens §¥) og at Kfternavnet skrives forst.

Ligeledes er Udvalget enigt om, at
Stemmesedler og Konvoluter bgr optelles
af Valgbestyrelsen eller vidnefast af et af
dens Medlemmer paa dens Ansvar baade
ved deres Modtagelse fra Bogtrykkeren (jfr.
Valglovens § 28, 1ste Stykke, 3die Punktum)
og ved deres Udlevering til Valglisteforerne.

Fremdeles finder Udvalget at burde
fremhesve Vigtigheden af, at der til For-
mand for en Valgbestyrelse veelges en Mand,
der har haft tilstreekkelig Tid til at for-
berede sig til Udfgrelsen af dette vanskelige
Hverv, og at Valgbestyrelsens Medlemmer
hver iseer fgle sig ansvarlige for den rigtige
og forsvarlige Udfgrelse af deres betydnings-
fulde og ansvarsfulde Virksomhed.

Der er plejet Samraad med Indenrigs-
ministeren om Midlerne til i Fremtiden at
forebygge saadanne Uordener som de ved
dette Valg forefaldne.

Udvalget indstiller
at Folketinget opfordrer Indenrigsministeren
til at gore de ved Valget forefaldne Uor-
dener til Genstand for Misbilligelse.

Et Mindretal af Udvalget (Ingvard
Jensen, Anders Nielsen og Sveistrup) har
den Opfattelse, at Spgrgsmaalet om et
Valgs Godkendelse i overvejende Grad bgr
afhenge af, hvorvidt det med Rimelighed
kan antages, at de foregaaede Uregelmses-
sigheder have haft afgerende Indflydelse
paa Valgets Udfald. Denne Regel fulgte
Folketinget, for den hemmelige Afstemning
blev indfert, og det ogsaa i saadanne Til-
fwelde, i hvilke der ikke kunde feores ngj-
agtigt Bevis for, hvilken Indflydelse be-
gaaede Fejl maatte have haft, t. Eks. hvor
Valgtryk havde fundet Sted. At hemme-
lig Afstemning er bleven indfgrt, har kun
hatt den Virkning, at matematisk Bevis
for Fejls Virkninger er udelukket i visse
Tilfelde, hvor det for var muligt. Men
man vil ogsaa nu i mange Tilfelde kunne
danne sig en begrundet Mening om en
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Fejls Virkninger, der vil 1 saa Henscende
kunne opnaas en saadan Art og Grad af
Vished, som man i det praktiske Liv me-
get hyppigt maa leegge til Grund for sine
Afgorelser.

Hvad det her omhandlede Valg angaar,
da viser den foran givne Redeggrelse for,
hvad der er foregaaet i Stemmerummene
i en Rakke Tilfelde, hvor 2 eller 3 vare
samtidig i Rummet, at der ikke i et eneste
af disse Tilfelde er foregaaet noget, der
med Rimelighed kan antages at have for-
andret en Velgers Stemmegivning. Og
det er yderst usandsynligt, at der i de
gvrige Tilfeelde er passeret andet eller mere
end i de Tilfeelde, om hvilke Oplysning
haves.

Men naar det er overvejende sandsyn-
ligt, at denne Uregelmessighed ikke har
flyttet en eneste Stemme, da gemlder det
samme om de gvrige mindre betydelige
Uordener. Der er under Nr. 16 a. opfort
4 Stemmer, hvis Gyldighed med Fgje kan
omtvistes, men bortset derfra er deringen
Grund til at antage, at nogen af de mange
forskellige Fejl, der ere begaaede, og som
findes omhyggeligt opregnede i Betenk-
ningen, har paavirket Kandidaternes Stem-
metal.

At anvende et Valgs Forkastelse som
en Straf for skete Feil, vilde neppe vere
rigtigt i mnoget Tilfeelde, hvor Valgloven
kun ved Skedeslgshed er tilsidesat. Men
seerlig besynderligt vilde det se ud ved en
Lejlighed, hvor de tre Fjerdedele af Kla-
gerne have deltaget i den betydeligste af
de paaklagede Fejl.

Mindretallet indstiller fglgelig Valget
til Godkendelse.

Bt andet Mindretal (N. Andersen) er
for saa vidt enigt med det forstnmvnte
Mindretal, som ogsaa jeg erkender, at Ho-
vedsynspunktet, hvorfra et Valgs Gyldig-
hed bar bedemmes, stedse bor veere: om
det med Rimelighed kan antages, at de
stedfundne Uregelmessigheder have haft
afgerende Indflydelse paa Valgets Udfald.
Indfgrelsen af hemmelig Afstemning gor
det imidlertid umuligt at fgre noget virke-



