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Lovforslaget med Ministerens Tilslutning
har faaet i det andet Ting.

Mindretallet kan fremdeles ikke veere
enigt med Flertallet i, at §§7 og 8 til Dels
indeholde en utilstedelig Grundlovsfor-
tolkning. I Falge Grundlovens § 12 skal
Ministrenes Ansvarlighed bestemmes neer-
mere ved Lov. I Henhold til dette Grund-
lovsbud giver Lovforslaget nu nzermere
Regler for Ministrenes Ansvar. Der fore-
tages ingen Forandring i Grundloven, hver-
ken i dens Ord eller Aand; det er kun
en nejere Udvikling af Grundlovens For-
skrifter, som maa veere tilladelig, og som
finder Sted i andre Forhold, f. Eks. ved
Valgloven,

Mindretallet formener, at det til Op-
fyldelse af Grundlovens § 12 maa kunne
bestemmes, som fastslaaet i Loviorslagets
§ 7, at en Minister bliver strafskyldig,
hvis der opkramves Statsskatter eller ai-
holdes Statsudgifter, som ikke have en saa-
dan Hjemmel, som Grundlovens § 49 krze-
ver, naar han dermed har forbundet den
Hensigt at unddrage Opkreevningen eller
Udgiften fra Kongens eller Rigsdagens Be-
slutning eller har handlet med Bevidsthed
om, at han ikke vilde kunne faa det be-
vilget af Kongen eller Rigsdagen.

Ligesaa antager Mindretallet, at der,
som sket i § 8, kan paalmwgges en Minister
Strafansvar, ikke blot naar der udstedes
en forelgbig Lov i udtrykkelig Strid med
Ordene i Grundlovens § 25, men ogsaa,
naar der udstedes en forelgbig Lov af
saadant Indhold og under saadanne Om-
steendigheder, at han har vidst eller dog
har maattet anse det for overvejende sand-
synligt, at den ikke kunde ventes billiget
eller stadfestet af Rigsdagen.

Der maa ikke kunne opkreeves Skatter
eller afholdes Udgifter eller udstedes fore-
lobige Love imod Rigsdagens eller et af
Tingenes Villie.  Bevillingsmyndigheden
maa staa frit overfor en Minister i Hen-
seende til, hvad og hvor meget den vil be-
vilge ham. Kan han ikke faa detngdven-
vendige bevilget, kan han ikke lengere
yeore Minister; han maa ikke tage selv,
men maa gaa. Saadant finder Sted i alle

Bet. 0. Lovf. om Ministrenes Ansvarlighed.

1684

konstitutionelle Lande. Det maa erindres,
at en Minister frivilligt paatager sig Ger-
ningen, og at han ikke behgver at fungere
leengere, end han selv vil, saa at han til
ethvert Tidspunkt kan fritage sig for An-
svar.

Mindretallet skgnner, at efter Flertal-
lets Udvikling vil Rigsretten blive et saa-
dant politisk Tyngdepunkt i vor Forfatning,
som neppe har veret Meningen. Den Om-
steendighed, at Grundloven paa Grund af
Sagernes Vigtighed og Ministrenes seeregne
Ansvar m. v. foreskriver, at en seerlig Dom-
stol skal afggre, om en Minister kan drages
til Ansvar for sine Handlinger, synes ikke
at kunne give Domstolen Kompetence til
ogsaa at afggre, om Lovgivningsmagten
har handlet forsvarligt, naar saadant ikke
antydes med et Ord. Rigsretten skal
alene afgore, om Ministeren har overtraadt
Loven.

Mindretallet skal indskrenke sig til
disse Bemeerkninger og anbefale Lovfor-
slaget til Vedtagelse.

MAndringsforslag:

Af et Flertal (Bramsen, Goos, P. G. C,
Jensen, Matzen, Sehested og Steffensen):

Til § 1.

1) Paragraffen affattes saaledes:

,Ministrene ere ansvarlige for Regerin-
gens Fgrelse (Grundlovens § 12) efter de
nermere i denne Lov eller, hvor denne
intet andet bestemmer, efter de i den al-
mindelige Lovgivning for HEmbedsmeends
Lovovertraedelser indeholdte Regler.

At en Ministers Handling eller Und-
ladelse er paabudt ved Lov, endelig eller
forelpbig, eller ved kgl. Anordning, udeluk-
ker ikke hans Ansvar, saafremt Loven i
nogen Maade er i Strid med Grundloven
eller den kgl. Anordning grundlovs- eller
lovstridig.“

Til § 2.
92) a. Paragraffen affattes saaledes:
»For Beslutninger, fattede i Statsraad
eller Ministerraad, er enhver i dette til-



