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bygget paa det samme Princip som det
private Forslag om Jubileeumsgaven, som
blev vedtaget i 1898, stillet af hele det
daverende Finansudvalg i Folketinget, det
Princip, som ikke ggr Skel hverken med
Hensyn til Trang eller med Hensyn til de
forskellige Stillinger indenfor Heeren. Det
hgje Ting vil erindre, at da det Forslag,
som vi den Gang behandlede, kom herop
i Tinget, var man baade fra Finansmini-
sterens Side og fra det hgje Tings Fler-
tals “Side noget betankelig ved det store
Belgb, Forslaget den Gang drejede sig om,
nemlig 1,600,000 Kr. — det var ganske
vist en Gang for alle —, og derfor kom
man ner 1 Tinget ind paa Tanken om at
forandre Forslaget saaledes, at det kun
var de Veteraner, der sade i smaa Kaar,
der skulde have denne Jubileeumsgave;
- man ansaa det for en Mangel ved Forsla-
get, om denne Bestemmelse ikke blev sat
ind. Jeg tillod mig den Gang at udtale
mig imod et saadant Skel, idet jeg nem-
lig for det fgrste gik ud fra, at det var
vanskeligt at drage denne Greense, men
min Hovedgrund var den, at jeg fandt, at
her ikke i nogen Maade burde veere Tale
om Trang, det var ikke en Almisse, der
udkastedes, det var en Jubileeumsgave,
ligesom dette er en Heedersgave, der ikke
i mindste Maade skal beere Preeget af en
Almisse. Hrfaringen viste temmelig hur-
tigt, at man havde Ret i den Betragtning,
at der ikke sparedes synderligt for Stats-
kassen ved denne Indskreenkning. Det
hgje Tings Flertal gjorde den Gang Reg-
ning paa, at 300,000 Kr. vilde vsre nok
til de Krav, som bleve stillede, men det
viste sig, da Loven skulde udfgres i
Praksis, at der alligevel vilde medgaa 1%/,
Mill. Kr., idet de allerfleste af de Anse-
gere, der meldte sig, maatte betragtes
som siddende 1 smaa Kaar. Det havde
til Folge; at vi vare nedte til at forandre
Loven, da vi kom sammen igen om Iifter-
aaret, i Henhold til de Krfaringer, der
vare gjorte om Sommeren,

Min Hovedgrund til nu med Glede at
hilse Forslaget, som det foreligger, altsaa
med Anerkendelse af det Princip, der laa
i det gamle Forslag, som var oversendt
fra Folketinget, er den, at Erfaringen har
vist, som ogsaa den hgjteerede Finansmini-
ster gjorde opmeerksom paa i Dag, at det
Skel, som da blev gjort, har voldt megen
Bitterhed og Misforngjelse. Jeg kunde
nevne — og det antager jeg, nesten hvert
eneste Medlem vil kunne — meget uhel-
dige Eksempler paa, hvorledes der avledes
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en unaturlig Bitterhed og megen Misfor-
ngjelse, som burde undgaas. Derfor er
jeg glad ved, at Forslaget foreligger i en
anden Skikkelse, og ved at den sidste
wrede Taler har udtrykt sin Glede over
den Form, hvori Forslaget her foreligger.

Jeg skal med disse faa Bemaerkninger
anbefale Forslaget til hurtig Fremme, saa-
ledes som det foreligger, idet jeg gaar ud
fra, at det er Hensigten, at Veteranerne
skulde have dette Belgb til Jul som en
Julegave. .

Frijs: Ogsaa jeg kan anbefale dette
Forslag til Vedtagelse her i Tinget. Den
Anke, der er rettet imod det, at man
burde have indskraenket sig til at give dem,
som “virkelig ere trengende, finder jeg
ikke berettiget. Dette er en Heedersgave,
som gives til alle, som kan modtages af
alle og bor modtages af alle. Er der no-
gen imellem dem, der modtage den, som
ikke treenge, saa erjo Modtagelsen af den
kun en Opfordring for dem til derigennem
at hjmlpe deres mindre velstillede Kam-
merater.

Harald Jensen: Jeg kan anbefale at
stemme for det foreliggende Forslag. Jeg
kunde gunske det noget anderledes paa
ganske enkelte Punkter, men i Hovedsagen
gaar detle Forslag jo ud paa at hjselpe de
treengende, at gore deres Alderdom noget
lysere, og det kan jeg fuldt ud veere med til.
Der er navnlig to Punkter, jeg kunde have
gnsket forandrede. Det forste er dette, at
Forslaget giver til alle. Jeg kunde have
gnsket, at man veesentlig havde indskreen-
ket sig til at give, hvor der var Trang,
og hvor det egentlig gjorde nogen Nytte,
men jeg skal samtidig indrgmme Vanske-
ligheden ved at gere et Skel. Det er gan-
ske rigtigt, som det wrede Iste Medlem
for 7de Kreds (Madsen-Mygdal) udtalte, at
det kan give Anledning til Misforngjelse
paa forskellig Maade, fordi det er vanske- .
ligt at drage dette Skel, men jeg tror dog
ikke, det vilde have veret umuligt, og jeg
var gaaet gladere til at stemme for For-
slaget, saafremt det havde indeholdt noget
saadant, navnlig fordi man derved kunde
komme til at bgde noget paa den anden
Hovedanke, jeg har mod Forslaget, den,
at det aldeles ikke tager Hensyn til Vete-
ranerne fra 1864, Der er, som af den
hgjterede Finansminister oplyst i det an-
det Ting, 23,000 tilbage af dem, og det er
adskillige Gange blevet fremheevet, at Ho-
vedgrunden til, at man ikke -gik til



