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mener jeg, at det ferst og fremmest geel-
der om at se paa Grundlovens § 40 i Ste-
det for at lytte efter, hvad denne eller hin
har sagt. § 40 siger: ,Valgene af Lands-
tingsmeend  foretages efter - Reglerne for
Forholdstalsvalg,* ikke ,ved Forholdstals-
valg“, men efter Reglerne for Forholds-
talsvalg®. Det siges uden Undtagelse,
ganske i Almindelighed. Nu er man vel
enig om, at herefter ber i alt Fald Valg
af en Flerhed af Landstingsmeend foregaa
efter Reglerne for Forholdstalsvalg. Det
serede 2det Medlem for 2den Kreds (P. G.
C. Jensen) syntes nu efter den sidste For-
tolkning af Valgloven, som han gjorde os
den Are at meddele, at Valgloven kan
ikke have fulgt Reglerne for Forholdstals-
valg, hvor flere Medlemmer skulle velges,
idet kun Regelen i §§ 82 og 83 skulde an-
gaa Reglerne for ﬁorholdstalsvalg, ikke
§ 85, den vedkommer ikke Forholdstals-
valg. Men hvis Valgloven end ikke for
Valg af flere Liandstingsmend har fulgt
Regelen i Grundlovens § 40, saa er den jo
end yderligere grundlovstridig, idet alle
ere enige om, at disse Regler for For-
holdstalsvalg skulle gwlde, hvor der er
flere Landstingsmeend at veelge. Og det
er ogsaa ganske umuligt at skille § 84 ud
fra de foregaaende Regler i § 82 og § 83,
thi § 84 fortsetter jo: ,For saa vidt
endnu ikke alle Valg herved ere opnaaede,
foretages en fornyet Oplesning af samtlige
afgivne Stemmesedler.* Det er altsaa
aabenbart, at hele denne Rakke Bestem-
melser i §§ 82, 83 og 34 wudger et sam-
menhzngende Hele, som ordner, hvorledes
Valgene skulle foregaa efter Forholdstals-
valg. — Men saa siger man: Hvor der kun
er et Enkeltvalg, der kunne disse Reglerikke
anvendes. Ja, det behgves der selviglge-
lig ikke mange Beviser for, at hvor der
kun foreligger et Enkeltvalg, der sker intet
Forholdstalsvalg. Det ere vi ganske enige
om, at altsaa Reglerne om Horholdstals-
valg ikke ¢ det hele kunne anvendes der-
paa. Men det udelukker ikke, at i alt
Fald tl en vis Grad Reglerne om For-
holdstalsvalg kunne anvendes derpaa, og
for saa vidt som dette kan ske, for saa
vidt Reglerne om Forholdstalsvalg ere an-
vendelige ved Emnkeltmandsvalg, for saa
vidt medfgrer Grundlovens § 40 med Ned-
vendighed, at de skulle anvendes ogsaa
ved Enkeltmandsvalg. Thi der staar:
Valgene af Landstingsmend foretages efter
Reglerne for Forholdstalsvalg. Der kunne
vi selviglgelig og maa vi tilfgje den For-
udssetning: for saa. vidt det er muligt at
anvende dem derpaa. De af Reglerne om

17. Okt. 1906: Eneste Beh. af Indstilling ang: Valget i 4de Landstingskreds.

182

Forholdstalsvalg, som ikke kunne anven-
des, hvor kun én skal veelges, maa altsaa
udgaa. Dernzst er der andre Bestemmel-
ser, som det i og for sig vilde veere ganske
overfladigt at anvende, f. Eks. Regelen om
3 Gange at oplxse Stemmesedlerne, hvor
vi kun have een Mand at velge, der er det
nok, at man opleser dem een Gang. Men
det, som $aa bliver tilbage af Reglerne
om Forholdstalsvalg, det er, at der kun
gkal finde een Afstemning Sted, og at den,
som faar de fleste Stemmer ved denne Af-
stemning, er valgt. Det er den Del af
Reglerne om Forholdstalsvalg, som mnetop
staar 1 § 84, og som vi ogsaa kan an-
vende ved KEnkeltmandsvalg, og saa ber vi
anvende den i Henhold til Grundlovens

40, thi den siger: Landstingsvalgene
foregaa efter Reglerne for Forholdstals-
valg. Vimaa, som sagt, indskreenke Reg-
lerne, for saa vidt de ere anvendelige
ogsaa paa Enkeltmandsvalg, for saa vidt
disse Regler kunne anvendes. -Men her
kan denne-Regel anvendes ved Afstem-
ningen, og den er saa valgt, som faar de
fleste Stemmer. Det, mener jeg, er den
utvivlsomme Fortolkning af Grundlovens §
40, og det er jo ogsaa netop det, som -
Andre selv i sin Valglov af 1855 har
slaaet fast. Det citeres i den afgivne Be-
teenkning: ,Naar kun et enkelt Medlem
skal veelges, folges ikke den i foranstaa-
ende §§ 22—25 foreskrevne KHremgangs-
maade, idet Valget i saa Tilfwelde atgeres
ved simpel Stemmeflerhed“. Det er ingen-
lunde en overfledig Bestemmelse, men den -
siger 1 Virkeligheden, at alle de Bestem-
melser, der ikke kunne anvendes, eller
som ere grkeslgse at anvende ved HKnkelt-
valg;, anvende vi ikke. Det, som derimod
bliver tilbage, een Afstemning og Afggrel-
sen af Valget ved simpel Stemmeflerhed,
det skal ogsaa anvendes ved Enkeltmands-
valg. Denne Bestemmelse er altsaa ingen-
lunde overflgdig, men den slaarnetop Konse-
kvensen af Forholdstalsvalgmaaden fast for
Enkeltvalgs Vedkommende, idet den siger,
det skal vere simpelt Flertal. Det er.jo
ogsaa 1 Overensstemmelse med Mindre-
talsvalgmaaden, det er netop ikke det ab-
solutte Flertal, man krsever, men det er ene
det relative Hlertal. Altsaa jeg mener,
det er givet, at for saa vidt vi kunne an-
vende disse Regler af Forholdstalsvalg-
maaden; bgr de anvendes ved Enkelt-
mandsvalg. Det er det, man har misfor-
staaet 1 1867, idet man sagde: Forholds-
talsvalgmaaden kan jo ikke gennemfgres;
altsaa have vi fuld Frihed til at ordne
Enkeltvalg. Her er kun et Valg, ikke et
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