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jeg finder under disse Forhold ingen An- 
ledning til at fastholde det, men tager det 
hermed tilbage i Haab orn' at Justitsmini- 
sterens Ændringsforslag ville blive ved- 
t agne . .  - 

Formanden: ÆildringsÎorslaget af 
Ordføreren er taget tilbage. Ønsker nogen 
at optage det? (Ophold). Da det ikke 
er Tilfældet, er det bortfaldet. 

Dalsgaard: Det glæder mig, at den 
ærede Ordfører som ogsaa den højtærede 
Justitsminister ved de stillede Ændrings- 
forslag have godkendt Berettigelsen''-af den 
Kritik/ jeg fremsatte ved Sagens 2den B e 
handling med Hensyn til den Myndighe d 
man ved Forslaget, som det blev vedtaget 
ved 2den Behandling, gav Voldgiftsrettens 
Formand til, naar der ikke var Enighed i 
Voldgiftsretten, = alene at : afgøre Sagen. 
Det var jo en meget uheldig Bestemmelse, 
og den kunde sikkert ikke forstaas ander- 
ledes, end jeg den Gang gjorde gældende; 
men det bliver pu, rettet ved Ændrings- 
forslag Nr. 8, og det paa.skønner jeg. 
Endelig skal jeg udtale min Tilfredshed 

I ; med, at den højtærede Minister ogsaa ret- 
t e r  en anden af de Mangler, jeg paa- 

; pegede ved 2den Behandling, nemlig, at 
man ikke havde draget Omsorg fór, at 
Voldgiftsrettens Formand ikke maatte fun- 
gere, naar han stod i Slægtskabsforhold 
til en af Parterne. Denne Mangel vil nu 
blive rettet ved Ændringsforslaget under 

. Nr. 10. 홢" 홢 
Af de af mig ved 2den Behandling 

fremdragne Forhold er der kun et tilbage 
af nogen Betydning, som ikke bliver rettet, 
det er nemlig det Varsel paa 3 Døgn, som 
Voldgiftsrettens Forinànd i Henhold til 
4de Stykke i § 4 skal give Parterne til 
det første Møde. Dette Varsel, som jeg 
mener er for kort, bliver staaende ufor- 
andret. Endvidere er der tilbage, at dette 
Varsel paa 3 Døgn ikke godt stemmer 
med den Frist af 8 Dage; som indklagede 
efter 2det Stykke i samme Paragraf ' har 
til at underrette sin Hjemmelsmand om, 
at der er rejst Voldgiftssag om vedkom- 
mende Dyr. Jeg vil haab e ,  at, det andet 
Ting vil rette ved disse Forhold, thi selv. 
om, de ikke ere saa særdeles væsentlige, 
synes de mig dog langtfra uden Betydning. 
Selv har jeg ved Forretningsordenéns Be- 
stemmelser været af skaaren fra at kunne 
stille Ændringsforslag, da /Enkeltmedlem 

.. udenfor Udvalget jo ikke kan stille For- 
slag til 3die Behandling, og , Paaskeferien 

har hindret mig i at forsøge paa at faa et 
tilstrækkeligt Antal Medforslagsstillere. 

Da ikke flere begærede Ordet, sluttedes 
Forhandlingen om Ændringsforslagene. 

Ændringsforslagene (se foran) under 
=Nr. 1 til § 2, under - r .  2홢10 til § 4, 
under Nr. 11홢14 til § 5, under Nr. 15홢16 
til, § 6 og under Nr. 17 til § 7, alle af 
: Justitsministeren, 홢' 
vedtoges uden Afstemning. 

Lovforslaget i dets Helhed sattes der- 
p aa under Forhandling. 

I P. Gr. c. Jensen: Jeg ønsker kun i 
i Overensstemmelse med, hvad jeg udtalte 
! ved 2den Behandling at meddele, at j eg 
j for mit Vedkommende ikke er i Stand tilr * I 
I at stemme for denne Lov. Tværtimod jeg 
I vil stemme imod -'den, og jeg vil opfordre 
I mine Meningsfæller til at gøre det samme. 
j Jeg ser ikke rettere, end at det ikke en 
Gang er foreneligt med Grundlovens Regel 
om, at den dømmende Magt er hos Dom- 
stolene, naar - nian her indfører en tvungen 
Afgørelse ved Voldgift, i alt Fald i den 
Forstand vuRgen,, ät man maa underkaste 
sig den, naar man ikke i Handelens Øje- 

I blik erindrer, at der er en Lov, overfor 홢 , , 
hvilken mian skal forbeholde sig den i øv- 
rigt grundlovmæssige Eet til at faa Sagen 
behandlet ved Domstolene. Jeg vil altsaa 
ikke kunne andet end stemme mod denne 
Lov, som efter min Mening er et uheldigt 
Brud paa de Principper, yi ellers følge her 
i L.,,tn det. 

Justitsministeren (Alberti): Jeg maa 
I naturligvis beklage den Stilling, dét ærede 
Medlem indtager, men jeg vil ikke kunne 
gøre noget som helst i .,R,'et tling ' ' ' af at be- 
væge ham til at frafalde den. Derimod 
finder jeg at maatte gøre Indsigelse mod 
dét ærede Medlems Udtalelse om, at denne 
Lov skulde stride imod Grundloven. Noget 
saadant er der slet ikke Tale om. Vi,  
have jo baade før og efter Grundloven 
haft b e s t e m m e i s e  om Voldgift, og der 
er her ikke den mindste Tale om tvungen 
Voldgift, thi der er ingen, der vil komme 
ind under denne Voldgift, naar han ikke 
selv viI det. 

Da ikke flere begærede Ordet, slut- 
. tedes Forhandlingen. ' I ' '; ' I : ' ' ' . 홢 > , 홢 I 홢 홢, 


