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de dertil af nogen af bemeldte fem Stoe-
ders Magistrater blive bestilte. Befindes
nogen sig herimod at forse, da.haver han
forbrudt Godset og bgde desuden dets ti-
dobbelte Veerd til de fattige forste Gang,
men forser sig nogen tiere, da. lide han
som en Halskner®, o
1 Henhold hertil blev der rejst Tiltale
mod den vedkommende Bgdker af Borg-
mesteren. Dommen gik ud paa, at For-
ordningen skulde staa ved Magt i fuldeste
Maal, og da Skeppemaalet havde kostét
3 Kr. 25 @re, blev Bgden ansat til det
ti-dobbelte, altsaa 32 Kr. 50 @re. Her-
med var Begdkeren ikke tilfreds, han appel-
lerede Sagen og fik en anset Hgjesterets-
sagfgrer — om jeg ikke tager fejl, den
nuveerende Trafikminister -— til at fere
Sagen for sig ved Overretten, men Over-
retten kom til samme Resultat som Under-
retten. Bgdkeren onskede at appellere
Sagen til Hgjesteret, men Sagfereren var
bange for, at det vilde gaa galt. Det
endte da med, at Bodkermesteren i Stedet
derfor gik til Kongen og bad om at faa
Boden' eftergivet. Men det gik heller ikke.
Han opnaaede kun den Horandring af
Straffen, at han kom til at betale Pen-
gene til Kommunekassen i Stedet for til
Fattigkassen. Det var selviglgelig Manden
ligegyldigt. Han betalle Pengene, og der-
* med var den Sag ude af Verden.

Naar man nu ved, at der her i Lan-
det indfgres Masser af Maale- og Veje-
redskaber fra Udlandet, i hvilket Tilfeelde
man ingen Sinde kan komme til at straffe
den, der har fabrikeret disse Redskaber,
vil man forstaa, at det er en stor Uret

mod Landets Smede, Bgdkere, Kobber-

smede og Blikkenslagere, der hver eneste
Dag lave forskellige Maale- og Vejered-
skaber og swmlge dem til privat Brug.
Jeg tror ikke, der er mange Huse hverken
i Byen eller paa Landet, hvor man ikke
har saadanne ujusterede Maal, som man
bruger i sin egen Husholdning. Derfor
mener jeg, at det var korrekt, at der fra
Feellesreprasentationens Side i 1904 blev
rettet en Henvendelse til det. hgjterede
Indenrigsministerium angaaende denne Sag.
Denne Henvendelse, som jeg har liggende
for mig, besvared¢ Indenrigsministeriet
under 26. Maj 1904 paa fplgende Maade:

»1 Anledning af det fra Famllesrepree-
sentationen modtagne Andragende be-
treeffende. en Andring i den i. Frdn. om
‘Veegt og Maal af 10. Januar 1698 Ka-
pitel II. § 5 indeholdte Bestemmelse
angaaende Forbud mod Forferdigelse og
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Falholdelse af Maal og Vegt skulde
man; efter stedfunden Brevveksling med
Kgbenhavns Magistrat, tjenstliz melde,
at Ministeriet ikke har fundet Fgje til
for Tiden at foretage videre i Sagen.

9 Bilag fplge hermed tilbage. -

ENEVOLD SORENSEN.“

Der har siden da veweret afholdt for-
skellige Feellesrepraesentationsmgder, og der
har ikke veeret et eneste, uden at denne
Sag har veeret fremme, fordi de forskel-
lige Haandveerks Udsvere — og formentlig
med Rette — have fundet, at der her
skete et Indgreb i deres Rettigheder. til
Fordel for Udlandet, og at de altid havde
Sveerdet over Hovedet paa sig. En Mand
sagde forleden til mig: Jeg forstaar ikke,
at det kan henge saadan sammen. Thi
hvis det var saaledes, burde ogsaa. en Re-
volverfabrikant, som lavede en Revolver og
solgte den til mig, straffes, naar jeg skad
en Mand med den, fordi det er ham, dexr
har lavet et Redskab, der er blevet an-
vendt paa en Maade, der ikke er tilladt,
Forholdet er ganske analogt. N

Man havde haft saa meget mere Grund
til at haabe, at der fra Ministeriets Side
var blevet gjort noget i denne Sag som
det i Tredserne, da der var givet en Veegt-
fabrikant i Kgbenhavn Tilhold om, at han -
ikke maatte forferdige ujusterede Vagte,
og denne Sag blev tagen op til Droftelse;
endte med, at der kom en Skrivelse fra
Justitsministeriet, hvorved man tog  Til-
holdet overfor den vedkommende Fabrikant
tilbage, og i Motiveringen anfgrtes det
blandt andet, at det vilde veere Uret andet
overfor Landets Industridrivende i deres
Konkurrence med de udenlandske Fabri-
kanter, som ikke ere stillede under samme
Kontrol. Jeg henstiller, om man .ikke
kunde faa denne gamle Morordning aflgst
med en fornuftig Lov, en Lov, som naturlig-
vis skulde bestemme, atenhver, deri Salgs-
forhold bruger Maale- og Vejeredskaber,
som ikke ere justerede, skal have sin Straf;
hvorimod den, der i Uskyldighed laver et
Skeppemaal til en, som bruger det til
Ting, han ikke har Lov at bruge det til,
ikke skal straffes. Efter Delegeretmgdet i
Fjor er der sket fornyet Henvendelse til
Ministeren, men da der endnu ikke er
kommet Svar derpaa, har jeg tilladt mig
at rette denne Forespgrgsel til den hajt-
wrede Justitsminister. Jeg beder ham
altsaa at foranledige, at denne gamle For-
ordning af 1698 kan komme ud af Verden
og blive erstattet af en mere retfordig og
fornuftig Lov. ‘ e



