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‘snitstal’ af disse  Beregninger, finde vi alt-
saa, ati 12 Aar har Gennemsnitslgnningen
for-Jernbanefunktionsrer 1. de 3 Klasser
veeret 1,110 Kr., for Postbude i de 3 Klas-
 ger 1031 Kr. og for Telegrafbudene.i Kg--
benhavn og Provinserne, altsaa i 2 Klas-
ser, 1,010 Kr. Man vil  altsaa heraf se,
at 1 Statsbanernes -3 Klasser - bliver Gen-’
nemsnitslgnnen 79 Kr. mere pr. Funktio-.
néer end for Postveesenet og 100 Kr.mere:
“pr. Funktioner end for Telegrafvesenet,
naar vi tage Tolvaars  Gennemsnittet.
Dersom vi tage Tyveaars Gennemsnittet,
bliver . Forskellen noget mindre. --Da faa

o _Statsbanefunktionsrerne 1,199 Kr.; Post-

veesenets 1,183 Kr. - og Telegrafveesenets
1,010 Kr.  Man ser altsaa, . at Jernbane-
funktionserérne 1. de. 3-:Klasser alligevel
have en Gennemsnitslgn, der: er 16 Kr.
aarlig hgjere end Postveesenets .og 108 Kr.
gennemsnitlig hgjere end Telegrafveese-
cmetSe e e T

" Derfor forekommer det mig ikke, der

" er serlig Anledning til at give Statsbane-

~ funktionzrerne et Huslejetilleeg paa 120 Kr.,
eller . hvor meget det nu -kan blive, i Kg-
benhavn, og noget mindre maaske i Pro-
*vinserne, da det faktisk er dem, der. ere
. lonnede bedst, naar man medregner Tan-

. tiemen. Jeg har ikke medregnet andre For-

dele, de have, nemlig fri Befordring, Syge-
hjeelp og Hjeelp til Flytning f. Eks. . Det viser
sig ogsaa paa Statsregnskabet og Finans-

R loven, at-det Belab, der udbetales i Time-

lgn {. Eks. til Ekstraarbejde, Natarbejde
- og lignende, forholdsvis andrager et Belgb,
 der er betydeligt hgjere end f. Eks. for

Postveesenet. - Jeg ‘har . villet fremdrage
dette for at paavise, at' jeg ikke synes, |
‘man med Rette kan paastaa, at Stats-

" banefunktionsererne i 12te,  13de og 14de |

" Lgnningsklasse ere saa meget uheldigere
~ stillede .end--deres tilsvarende ~Kolleger i
Post- og. Telegrafvesenet. De. staa vet

- ens; og derfor forekommer det mig, at de:
" godt kunne vente, til.vi- neste Aar gaa.
“med til en Lignningsforbedring, -enten det
sker . ved -Huslejetillzeg eller ved ~af seette]
Lgnnen hgjere op. . Jeg vil egentlig- fore-
treekke det sidste  og. vil sige, at naar den
" Tanke blev fremsat fra det serede Medlem
for Frederiksberg (Ellinger), om man.ikke
* ved .Behandlingen  af disse Lgnningslove,
~ der ventelig komme til neeste Aar, kunde;
~ beslutte- at lade disse lgbe f. Eks.. fra 1..
. Oktober det Aar, skal jeg for mit per-
" sonlige Vedkommende. ikke ‘have' noget
derimod, det . er et Spgrgsmaal, som, vij
“ere stillede frit overfor. Det er ikke det,:

B . det kommer.an paa, om vi skulle gaa lidt]| -
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tilbage med Dbﬁningsf{)rhbj‘eisén,’f" efter at
Loven er vedtagen, det have vi Kksempler
paa, at vi have gjort fer.. Vi lave ogsaa

‘gjort det med Hensyn til vore egne Diwm- -
ter, saa vi -have egentlig ingen Grund til -

at bebrejde andre, -at. de  gnske™ noget i
Lighed med, hvad vi have kunnet gere
for os-selv. For mig stiller Forholdet ‘sig

saaledes, at jeg vilde gnske, vi havde haft
‘denne Kommission for et Aar siden, saa

vi havde haft Forslaget -liggende for os .
nu, jeg skulde med-Glede have ‘gjort mit -
dertil.” Nu harjeg imidlertid gennemgaaet
disse Love og har nevnt - disse Tal, for
at De kunne se dem. i Rigsdagstidende og
kontrolere dem -- jeg - skal nok aflevere

‘min Fortegnelse, saa det bliver korrekt,
hvad der staar i Rigsdagstidende — og

jeg vil da. blot sige, at jeg gerne gaar
med til  Lgnningsforbedring i de  dyre -

‘Tider, vi leve under — vi have ogsaa en

Forstaaelse af, hvor dyrt det er at leve i

Kpbenhavn —-, men jeg vil ikke gaa med

til-en Forhgjelse for dem, .der i Horvejen
have mest, fordi vi: derved komme til at

foregribe de- Lgnningslove, som vi maa
staa frit ~overfor til nweste Aar. Jeg vil

ikke have, at den -ere Ktat skal komme
forud for den andén, .og jeg gnsker, at vi
skulle’ tage dem alle paa en 'Gang. TLad
os' faa  dem- til Behandling, - baade ‘Jern - .
banevaesenets laveste. Lgnninger, =~ Post-

veesenets og Telegrafviesenets, lad - os faa

dem allesammen. Hvorfor skulde  nogen
vare Stithern og andre veere  Kelebgrn,
der 1 Forvejen have mest og skulle have

Tilleg nu? -Det sidste kan jeg ikke veere

med til og:skal derfor fraraade at stemme
for Andringsforslaget, idet jeg -er vis.paa,
at vi.alle ere enige om, naar Tiden nseste
Aar kommer, at give de Lignningsforbed-
ringer, som vedkommende have Krav paa -
i Forhold ‘til. deres. Arbejde og i Forhold .

til Tiden; vi leve's. .~ =~ .~ . .
- Saa kunde jeg gnske -at udtale mig
lidt om de Forslag, der ere stillede til

denne Behandling af Medlemmer udenfor. -
-Finansudvalget. - Der er jo stillet-flere, og

jeg behaver vel ikke at navne dem et for
et,  men vil blot sige, ‘at" HFinansudvalget

‘har ikke haft Tid og Lejlighed til at be-
skeoftige sig med dem, da ‘de jo- bleve:

trykte, Dagen fgr 2den Behandling be-

oyndte.  Men jeg vil sige de srode Med-

lemmer, -at Finansudvalget vil® folge  den

samme Praksis: som hidtil, ‘og hvis de Her- -
rer ville tage' Andringsforslagene " tilbage,

skulle de blive overvejede i Finansudvalget -
mellem 2den og 3die Behandling. - .
. Jeg kunde dog have: Liyst til at svare.
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