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bruges saaledes, som det har veret hidtil,
skal have ny Kedler, da ere vi villige til
at gaa med dertil, men vi ere ikke villige
til at gaa med til denne overordentlig
store Udgift paa 435,000 Kr.

Forsvarsministeren (J. C. Christen-
sen): Det wrede Medlem siger fremdeles,
at det Forslag, han har stillet, er Ministe-
rens Forslag paa Finansloven. Det er ikke
Tilfeeldet. Ministerens Forslag paa Finans-
loven er det samme, som staar der Aar
for Aar, og geelder det kommende Finans-
aar, den almindelige Vedligeholdelse af
Skibet. Det, det srede Medlem her stiller
Forslag om, er en ekstraordinser Bevilling
— det kalder han det selv — til en Re-
paration af Kongens Dampskib, og denne
-ekstraordinezere Bevilling paa 19,100 Kr.
skal anvendes i dette Finansaar, den bli-
ver altsaa optagen paa Tillegsbevillings-
loven. Det er derfor langt fra det Forslag,
som Ministeren stiller, langt fra; men denne
ekstraordinere Bevilling, denne ekstra-
ordingre Reparation, som skal finde Sted
efter det srede Medlems Mening, kan jeg
ikke faa ns,ermere Besked om. Jeg ved
ikke, hvorledes det srede Medlem vil have
disse Penge anvendte. Han spgrger nu,
om de ny Kedler til Skibet ogsaa ere ngd-
vendige, selv om Udvidelsen ikke finder
Sted. Ja, det ere de. Det staar ogsaa i
Porslagets Motiver. Det erede Medlem
siger nok, at Forslaget er sjusket, men
det mrede Medlem har dog formodentlig
lst Forslagets Motiver, og. han vil' der
finde, at der staar Besked om, at Kedlerne
ikke kunne benyttes. Nu mener det wrede
Medlem, at saa er der Embedsmend,
der have vist Pligtforspmmelse eller saa-
dant noget, de have ikke i Tide undersogt
Skibet. Men det har HKmbedsmaendene
gjort. Skibene undersgges hvert Aar, naar
de ere ferdige med Togt. Der bliver da
foretaget Kedelprgver, og der gives Ind-
beretning om disse Kedelprover. At Ski-
benes Togt i Regelen ferst er endt leenge
efter, at Hinansloven er udarbejdet, er en
Ting for sig, men naar Resultatet af Kedel-
preverne foreligger, ssges de forngdne Be-
villinger. Det w.rede Medlem antager, at
det er en Departementschef, der har for-
sgmt sin Pligt.
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gaar ned og prover Kedlerne? Det var en
merkelig Opfattelse af Administrations-
forholdene her i Landet.

Det w®rede Medlem for Sors Amts
1ste Valgkreds (Zahle) talte om Forsvars-
veesenet, som ikke kommer denne Sag
ved, den har ikke det mindste med For-
svarsudgifterne at gere og angaar ikke
Ordningen af vort Forsvarsvaesen paa no-
gen Maade. Det xrede Medlem mniente,
at Reparationen af dette Skib skulde
overfgres til den ordinere Nybygnings-
konto for Flaaden. Der har aldrig veret
Tale om tidligere, at Kongeskibet skulde
gaa ind under denne Konto. Da det op-
rindelig blev bygget, foresloges det som
ekstraordiner Bevilling, Summen blev
holdt wudenfor de ordinere Bevillinger,
idet man fra alle Sider i Rigsdagen mente,
at man her var udenfor det ordinsere
Flaadebudget. Det wrede Medlem siger,
at Skibet er armeret, og deri synes han
at hente Béviset . for sin Paastand. Det
har nu ikke meget at sige med den Ar-
mering, der bestaar af 2 gamle Revolver-
kanoner, hvormed man kan skyde Signal-
skud. Den oprindelige Armering var 4
gamle Forladekanoner, som man satte ind,
efter at Forladekanonerne vare kasserede
i Marinen, og de ere nu byttede om med
de 2 Revolverkanoner, saa vidt jeg erin-
drer, i 1888. Ganske vist er det et Vaa-~
ben, men et Vaaben, som ikke ggr Skibet
mere egnet til Krigsbrug, end det kunde
veere i Forvejen. Det er ikke noget Krigs-
skib og bliver ikke -noget Krigsskib. Un-
der Krigsforhold kan man benytte Han-
delsskibe, og der kunne vore Fwrger bru-
ges f. Kks. til at fore Folk fra Nyborg
til Korsgr, men man vil ikke derfor sige,
at de blive Krigsskibe for det, den Sprog-
brug kan neppe indfgres eller anerkendes
som rigtig. Den Armering, der har fun-
det Sted paa ,Dannebrog“ med disse
gamle Revolverkanoner, beviser ingen Ting
1 Rgtning af det mrede Medlems Paa-
stand. ‘ .

Zahle: Det Dblev udtrykkelig gjort
geldende wunder forste Behandling, at
nDannebrog® ikke var armeret. Det var
en Fejl under Debatten, som jeg har vil-
let rette, men man behgver ikke at sege
Beviset for, at ,Dannebrog“ herer il
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