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Den nzste Sag paa, D@gs‘ordenen var:

, Tredie Behandling af Forslag il Lov
- om Overenskomster wvedrorende Augteskaber,
indgaaede - for diplomatiske -eller konsulere
- Embedsmend. -

" (Anden Behandling findes i Tidenden
Sp. 2186 #£) oo

Der var intet Z?Endringsfbrslag stillet.

.Lovfol*élaget’i«ri sin Hélhed— ‘séttes il
. Forhandling. S e

© . Ingen bégaerede Q(rvdet. Sl v‘

 Lovforslaget (se Tilleg C)
: fvéjcltoges_‘énSteﬁimig' med 63 Stemxﬁer. L
" Formanden: L,vaorélaQet vil DU»blivé

~ tilstillet Konseilspresidiet.

Den newste Sag ‘paé}Dagsorden-én ' mr:

. Fortsltelse af  forste ,Bé?mhdlfnb af
Forslag til Lov, indeholdende Bestemmelser
_om  udenfor Hgleskab * avlede Borns og

disses Modres Relsstilling.
S Forhandlihg’eh géi10p£0ges; o

. "Martin Madsen Halsted: Da jeg for-
leden ikke var sikker paa.at kunne vwre
til Stede her, naar Forbandlingerne aab-
nedes igen, benyttede jeg Lejligheden til
ved en kort Bemerkning at udtale min
“Opfattelse af, hvad jeg ansaa for Hoved-
- punktet i denne Sag. Jeg erkender, at
- PForslaget er et Fremskridt, -endog et be-
tydeligt, ‘saavel for Moderen som for Bar-

. net. - Men jeg ‘mener ikke, -at ‘det er til-

~ straekkeligt, og det, der for mig er Hoved-
nerven i denne Sag, .er, at Barnet faar Ret.

© il at bere Faderens Navn., Naar jeg nu

* kommer tilbage til Sagen, er Grunden
nermest den, at det forekommer mig; at

~ “Ministerens Forsvar for at undgaa denne

- Bestemmelse, var - ganske overordentlig
“svagt. - Jeg har en Hornemmelse “af, at

Ministeren i Virkeligheden sympatiserede’
med den Opfattelse, men sggte at finde de

Argumenter, der kunde opstilles derimod.
De vare dog ikke synderlig steerke. Han tog
forskellige Hensyn til Moderen og Barnet og
“sagde ‘bl. a., at det -ofte kunde vzre en
megét tvivlisom Fordel for Barnet at slebe

~ rundt paa et Navn, der var erholdt paa

nyttet sig af.

den Maade, iswer naar det var et ganske
seerligt Nayn. Jeg vil ikke bensgte, at
Ministerens Indvendinger naturligyis kunne
have deres Berettigelse, men de. gelde-

‘kun Undtagelsestilfzeldene.  Den store og
‘almindelige Regel vil blive den, at Barnet
utvivlsomt -vil have -en Fordel‘ved at have .
‘Ret til at fore Faderens Navn. - Ministe-

ren sagde, at saa skal det ogsaa have en

Pligt dertil, og det har jeg-ikke noget
imod. Og skulde det for Barnet vere gn-

skeligt eller ngdvendigt at komme bort fra
Faderens Navn, saa kan det jo, naar. det
naar Myndighedsalderen, tage et andet
Navn, saaledes som ogsaa andre have be-

Jeg kan”derjfof ikke se, »a;‘ﬁ"i"déf':ér'no—"‘~

| gen 'virkelig Styrke i Ministerens - Argu- -
| menter, fordi de. gelde Undtagelserne og

kun dem. “Saa udtalte Ministeren, at.Sam-:-
fundet skyldte det indenfor Algteskab
fodte Barn- Hjeelp og Bistand.  Men -det

| samme skylder det jo det udenfor Zigte-
.| skab fedte Barn. F 12 '
“|'tigt; men vi have jo paa forskellig Vis .
lovgivet ifor de ferste, forst nu ere vii .

Det er naturligvis rig-

Fawrd med at gore det for dem, der ere

fodte udenfor’ Algteskab. Naar Ministeren
-endvidere udtaler, at Samfundet vel skal

yde disse Bistand, men de skulle dog ikke

| veere Nr. 1, mener jeg, at man skulde sgge
.| gennem Lovgivningen at mnaa til, at der .
| ikke blev Nr. 1 og Nr.-2, ikke var nogen

Forskel paa Bgrnene ved deres Indtreden - -
i Verden med Hensyn til Mulighederne

for Fremtiden. Og selv om der nu kunde -
vaere enkelte Tilfeelde, hvor det- kunde:
yeré mindre heldigt for Barnet at have
Faderens Navn, er det dog kun derigen-

nem muligt at afviske og  afvaske den

Skamplet, som Samfundet med sin Moral .
og Opfattelse nu en Grang mener, der kle- -
ber - ved at veere fgdt udenfor Algte-
skab. Det er denne Skamplet, som jeg
vil til Livs og -vil have slettet ud.
Det er-jo saadan, at det udenfor Algte-
skab fgdte Barn behgver ikke at faa et -
fremmedartet eller -merkeligt -Navn, for at

‘det kan . staa Offentligheden klart, at det

er fgdt udenfor Agteskab, thi det er Of-,
fentligheden bleven bekendt med fra den
Dag, det er indfert i Kirkebogen, og ind-
til det slettes ud deraf igen omtrent, men
det, som vel skaber den stgrste Modstand
mod Fordringen om, -at Barnet skal fgre -
Faderens Navn, det er, at det ‘er hgjst .

‘generende - for Faderen at leegge Navn til.

Nu kan han, og det kan han ogsaa: efter

det vedkommende Lovforslag, navnlig naar .

han er serlig velsitueret, unddrage sig den -



