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Til § 12.

Vil man vanskeligggre det for den
underholdspligtige at unddrage sig fra sin
Bidragspligt ved at gore sig usynlig, er
den i Paragraffens forste Stykke givne
Regel utilstreekkelig. Pligten til at an-
melde Flytning ber da paalmgges alle
underholdspligtige, og den vil for bosid-
dende Folk ikke medfgre videre Ulejlig-
hed, medens den for omflakkende Personer
er ganske ngdvendig, naar Barnets og det
offentliges Tarv skal varetages (Nr. 31),

Paa den anden Side ber Pligten til at
anmelde Hlytning veere foreholdt den paa-
geldende (Nr. 32 og 35).

Til § 15.

Den her givne Regel giver Overgvrig-
heden Anvisning paa den Udvej overfor en
ganske ubemidlet Familieforsprger, hvem
Underholdsbidrag paahviler, at indskreenke
det Belgb, der afkreves ham under Af-
soningstvang, til en Del af det ham paa-
hvilende Bidrag (N, 43).

Til § 18.

I de Tilfelde, i hvilke Barnet kan
ventes at ville arve Faderen, og han yder-
ligere tilbyder Barnet sit eget Navn, synes
der at vere god Grund til at give ham
Medbestemmelsesret om de her ommeldte
Forandringer af Barnets Navn eller hele

Retsstilling (Nr. 49).

Ved at inddele Loven i Kapitler, gor
man det formentlig lettere for dem, der
skal anvende den, at finde de Bestemmel-
ser, de have Brug for (Nr. 51).

¥t Flertal af Udvalget (A. Andersen,
Beratsen, Effersge, Jensen-Sgnderup, Lars
Jensen, Kierkegaard, Kvist, Mads Larsen,
W. Neergaard, Sveistrup og C. Sgrensen)
stiller nogle Afndringsforslag, sigtende til
yderligere at fremme Lovens @jemed.

Ny & 10.
Medens man i det hele kan blive
staaende ved de nugeldende Regler om
Underholdssager, er der dog nogle Punk-

Bet. o, Lovi, om udenf. Agteskab avl. Borns og disses Mgdres Retsstilling.
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ter, hvor Retferdigheds- eller Hensigts-
meessighedshensyn gore en Forandring on-
skelig. '

Naar den som Fader udlagte Persons
Forpligtelse skarpes og udvides saaledes,
som det sker ved Lovforslaget, findes det
billigt, at den Adgang, han allerede nu
har til at faa andre Mandspersoner frem-
dragne, iblandt hvilke Faderen lige saa
godt kan findes, lettes saaledes, at det
praktisk talt bliver muligt at faa  disse
paalagt en Del af det Underholdshidrag,
han har maattet udrede for dem (Stykke
2 og 4.)

Ligeledes findes det stemmende med
Billighed, at den, der nu demmes, fordi
der fattes Midler til at faa Sandheden op-
lyst, skal kunne fritages for Underholds-
bidrag (Stykke 3).

Endvidere ber der geres, hvad der
uden Vanskelighed kan geres, for at faa
Sandheden oplyst (Stykke 5).

Flertallet kunde have gnsket, at der
altid blev tilvejebragt Oplysning om, hvem
der er Fader til et Barn, hvis Moder ikke

{lever i Aigteskab. Men for ikke. at berede

Loviorslaget Vanskeligheder indskrenker
man sig til at paalegge Moderen en ube-
tinget Pligt til at give Oplysning om Ha-
deren i visse serlige Tilfwlde (neestsidste
Stykke).

Endelig spges afhjulpet den Ulempe,
det nu er, at den forladte eller frasepare-
rede Hustru ved Segsmaal om Underholds-
bidrag til et Barn, hun har udenfor Aigte-
skab, maa folge en besveerligere og mere
bekostelig Hremgangsmaade end den ugifte
Moder (sidste Stykke).

Til § 12.

Skal Bestemmelsen om, at underholds-
pligtige skulle anmelde Flytning, .faa den
tilsigtede Virkning, maa Straffen ikke
veere for ringe, og navnlig begr den, der
undlader Anmeldelsen for at unddrage
sig Bidragspligten, rammes af en felelig"
Straf, hvad der er saa meget mere be-
grundet, som Forholdet efter sin Beskaf-
fenhed ikke er vemsentlig forskelligt fra
Bedrageri (Nr. 37).



