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Paastand mod Paastand. Efter Valgbogs-

_ udskriften stemte Valgbestyrelsen forst, efter
at alle, som havde forlangt Adgang til at
stemme, havde stemt. S
. Endelig er der Punkt 6, hvor det hedder,
at ,2 af Valgbestyrelsens Medlemmer af-
. krydsede deres Stemmesedler ude i Skole-

lokalet uden at benytte det hemmelige
Rum,“ det var Ras. P. Lundgaard af Her-
skind og Stemmelistefgreren 1 samme Kom-
mune (Skivholme og. Skovby). Det nsevnes
ikke, hvad han hedder. Skolelokalet var
Afslutningsstemmestedet. Det, som om-
tales her under Punkt 6, er jo ogsaa en
Uorden, men der staar ikke noget om, at
der var nogen, der saa, hvorledes de af-

krydsede, eller at de gensidig viste hin-

~anden deres Stemmesedler. En Uorden
er det dog, selv om det ikke kan antages
at kunne have haft Indflydelse paa Val-
gets Udfald og saaledes veere bestemmende
for vor Godkendelse eller Ikke-Godken-
delse.

I Henhold til disse Klagepunkter gn-
ske saa Underskriverne, hvoriblandt den
faldne Modkandidat befinder sig, at dette
Valgs Godkendelse skal udswttes, og ger
Paastand i saa Henseende. Afdelingen er
enig om, at der ikke er Anledning til at
forkaste Valget i Jjeblikket, der foreligger
ikke saadanne Klagepunkter, at Valgets
Forkastelse er en given Ting. Men paa
den anden Side ere Klagepunkterne af en
saadan Natur, at man finder det rigtigt at
udseette Godkendelsen af Valget og hen-
vise Klagerne til Prgvelse i Valghrevsud-
valget. Den Indstilling, der er en Fglge
‘af denne HEnighed, skal jeg hermed anbe-
fale til det hgje Tings Tilslutning.

Ordfereren for tredie Afdeling (Svei-
strup): Det Valg, jeg her har at gere
Rede for, er Valget i Kobenhavns 3die
Valgkreds. Indstillingen fra Afdelingen
gaar ud paa, at Valget godkendes, men at
-Klagen henvises til Udvalget for Valgbre-
ves Provelse. Den Klage, der er frem-
kommen fra Modkandidaten Hr. Oberst
Tychsen, indeholder adskillige Punkter,
der have liden eller ingen Betydning. Som
Punkter, der ikke skeonnes at kunne til-
legges Betydning, kan nwmvnes, at Klageren
er misforngjet’ med, at Medlemmerne af
Valgbestyrelsen paa Hr. Andersen neer hgrte
til ,de politiske Partier, der stottede min
Modkandidat“. Dette er overfor mig ble-
~vet “modsagt, .men det vil i hvert Fald
“ikke faa Indflydelse paa vor Afgarelse.
Sag nmvnes der, at en af Modkandida-
“tens Stillere benyttedes ved Stemmedsed-
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lernes Sortering. Det. er vel neppe kor:
rekt, men der har fundet en ny Optelling
af Stemmerne Sted, saa det kommer i alt
Fald slet ikke i !Betragtning. At Valgbe-
styrelsens Formand anmodede Hgjres Bu-
reau paa Valgstedet om at skaffe Assi-
stance ved Listefsringen, kan maaske inde-
holde nogen Modveegt til dette, at Valgbe-
styrelsens Medlemmer selv hgrte til' Mod-
partiet, og det vil ihvert Fald ikke kunne
komme i Betragtning her. Det nmvnes
saa, at ,det vides, at en af de saaledes
paa Stedet valgte Listefgreres ukonfirme-
rede Sgn i ca. 60 Minutter har modtaget .
Stemmesedler til Nedleggelse i en af:
Stemmekasserne. Det er 1 hgj -Grad
ukorrekt, men det er ikke paastaaet, at
der skulde vemre sket nogen -egentlig Mis-
lighed derved, og det vil  altsaa ikke have
hatt nogen Indflydelse paa Valget, men
der kan jo veere god Grund til at faa dette
underspgt. L : .

At 40 Personer, som det siges i Klagen,
have henvendt sig til Hgjres Valgbureau
med Beklagelse over ikke at wveere fgrte .
paa Listerne, er en Kendsgerning, som
ikke her kan komme i Betragtning, ikke.
heller, at der var opfert 23 Vwmlgere, som
vare afgaaede ved Dgden, og at b Velgere
vare opfgrte 2 Gange under forskellig Be-
tegnelse. Dette er en Fejl, men hvis den
ikke har fert til, at der er stemt 2 Gange
af samme Person, vil ogsaa den veere
irrelevant. Der siges saa, at Optellingen.
soverveeredes foruden "af Valgbestyrelsen,
de to Kandidater og deres Tilsynsmeend,
jfr. Valglovens § 43, af ca. 15 Personer,
men om disse vare Listefgrere eller paa .
anden Maade knyttede til Valghandlingen,
vides ikke.“ Hvis det har veeret uvedkom-
mende Personer, er det ukorrekt, men det
er heller ikke udelukket, fordi vedkom-
mende ikke ved Besked derom, at det har
veeret Valglistefgrere. Det er 1 hvert Fald
fra et Medlem af Valghestyrelsen ‘meddelt
mig at vere Tilfeeldet, men det er ef
Punkt, hvorom der kan veere Grund til at
faa noget nermere at vide.

Det Punkt, der har foranlediget, at vi
ikke straks i Gaar indstillede dette Valg .
til Godkendelse, er, at den KFremgangs-
maade, der er bleven brugt ved Optsellingen
af Stemmesedlerne, ikke var rigtig. Hoved-
punktet er navnlig dette, at den befalede
Opleesning -af Stemmesedlerne og Opteg-
ning ved tvende af Valgbestyrelsens Med-
lemmer ikke fandt Sted. Dette er jo fore-.
skrevet 1 Loven, og har det ilkke fundet
Sted, har man ikke den Kontrol, Loven
foreskriver. Dette har saa foranlediget, -



