983

~ har et Billighedskrav paa, at de store Ud-
gifter, den i Befolkningens Interesse har
paataget sig, ikke skulle resultere i betyde-
ligt skonomisk Tab. Opgaven maa altsaa
her vwere at alveje og afbalancere disse
modstridende Interesser og Krav for paa
Grundlag deraf at spge at treeffe en Ord-
ning; der til begge Sider er saa retferdig
som muligt. Og der forekommer det da
mig, at det Kompromis, der var indeholdt
1 Regeringsforslaget, netop var af den Art,
at' det repreesentercde en -til begge Sider
acceptabel Ordning af Forholdet. Dette
Forslag gik jo ud paa, at der ved Indfgr-
sel til" Kommuner med offentlige Slagtehuse
og* Slagtetvang fra de'Kommuner, hvor
Slagtehuse og Slagtetvang savnes, skulde
erlegges en moderat Afgift, for. det forst-
kommende Finansaar af Halvparten, for
det derefter fglgende Aar af to' Femtedele

og derefter af en Fenitedel af den nugsl-

dende ‘Afgift.. Den hgjterede Justitsmini-
ster har under Eorhandli_ngezzne i det an-
det. Ting hilagt detie -Forslag med saa
fortreeffelige Argumenter, at de for mig
have virket ganske overbevisende om, at
netop den Ordning er den  rette.
skonner ikke, at der med nogen Faje kan
siges, at Kobstadkommunerne favoriseres
ved den saaledes foreslaaede Ordning, og
i Samklang dermed kan jeg ikke skenne,

at Producenterne eller agrariske Interesser

i nogen Henseende derved ere gaaede for
neer, devilde efter min Opfattelse ikke veere
det, selv om “det var Producenterne, der
skulde udrede hele den forholdsvis lidet be-
tydende Afgift, hvorom der her er Tale, end-
mindre da, naar Forholdet er dette, som
udtrykkeligt fremhemvet af det mrede 4de
Medlem for  3die Kreds’ (Rasmussen-Krgje-
rup), at. det jo er -Byernes Konsumenter,
der i den store Almindelighed komme til
at udrede. denne Afgift. Men naar dette
er Tilfeldet, forekommer - det mig heller
ikke, .at det =rede Medlem (Rasmussen-
Krgjerup), som sidst talte, kan have det
fjerneste at erindre mod, at vi genindfgre
disge Bestemmelser i Loven. Det. vil alt-
saa fra et agrarisk. Standpunkt ikke kunne
veekke nogen som helst Beteenkelighed, idet
ogsaa det wrede Medlem har erkendt, at
det egentlig er et indre kebstadkommunalt
Forhold. Jeg skulde derfor meget. anbe-
fale, at man her i dette hgje Ting enedes
om at geninds®tte den paagmldende Be-
‘stemmelse. ~Jeg. skal: tilfgje, at jeg gerne
gusker Bestemmelsen suppleret med: - det
Aindringsforslag, som var stillet af.et Flex-
tal nede i det andet hgje Ting, gaaende
ud paa, at der om Maaden, hvorpaa denne
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Afgift kan opkrweves, af Justitsministeren
er at forhandle med de kommunale Myn-
digheder. — Jeg gnsker i gvrigt i denne
Forbindelse at udtale, at jeg ikke mener,
at denne Afgift skulde bevares for Tid og
Evighed; jeg opfatter den som en Over-

| gangsforanstaltning, og jeg kunde endog
 teenke mig Muligheden af, 4t man'i Loven

indferte en bestemt Tidsfrist, efter hvis -
Udlgb denne Afgift skilde falde bort. Da

 det foreliggende Liovforslag imidlertid ifglge.
 Indholdet af §-10 inden Udgangen af1910.
| skal * foreleegges Rigsdagen til° Revision,
-skonner jeg ikke, at der er Anledning til
-allerede nu at indfgre et saadant Aare-
'maal, efter. hvis- Udlgh-Afgiften falder bort.
- Jeg tror, det vil vamre i alle. Henseender

t

 rigtigere at afvente Lovens Revision, for-

‘inden en saadan eventuel Bestemmelse ind-
 fores, dette ogsaa af den Grund, at man
til den. Tid paa Basis af de daindvundne
- Hrfaringer har fastere Grund under Fgd-

derne med Hensyn til Fastsettelsen af
denne Tidsfrist. Og dertil kommer yder-

ligeve, at jeg er tilbgjelig til at antage,. at

Modstanden hos ‘de -paaggeldende Kom-
muner mod denne Afgifts Bortfalden til
den Tid vil veere noget’ mindre, end Til-

feldet er nu, idet jeg godt kunde teenke

mig, at man 1 alt Fald i en Del af de
Kommuner, hvor Afgifterne ville véere over-
maade smaa, vil have gjort den Hrfaring,
at en Del af Afgifterne medgaar til Dak-
ning af Inkassationsomkostninger ved disse
forholdsvis smaa Afgifter, saa  at man til
den Tid vil have lettere ved at resignere
overfor Afgiftens Bortfalden. R
. Ligesom det wmrede 6te Medlem. for .
6te. Kreds (Pagh) nemrer jeg ogsaa Be-

teenkelighed ‘ved det sidste Stykke, der i
Folketinget er indsat i § 2, og som gaar
ud paa, at Afgiften for hjemmeslagtede,
ukontrolerede Varer bestemmes af Justits-

‘ministeren efter Forhandling med. de kom- -

nmunale Raad, dog kun for et Tidsrum af
2 Aar ad Gangen.. Det forekommer mig,
at naar man ved- Ordningen med Hensyn.
til de af mig nu omhandlede Afgifter paa-
forer Kommunerne. en betydelig Indtecgts-
nedgang, altsaa. i Afgifterne paa de alle-
rede kontrolerede Varer, saa er der ingen
Anledning til ogsaa at ramme dem paa
Afgiften af de ikke kontrolerede Varer og
paafere dem en yderligere Indtmgtsreduk-
tion ogsaa paa den Maade. Under Hen-
visning hertil vil jeg finde det naturligst
og mest hensigtsmemssigt, at hele denme

Bestemmelse bortfaldt, idet jeg mnemlig

ikke ser rettere, end at, Hensigten med at
indifgre derine Bestemmelse under § 2



