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domme med godt økonomisk Resul ta t  der- 
om foreligger der ogsaa fra de senere Aar 
adskillige Vidnesbyrd fra flere'Egne, Vid- 
nesbyrd, der godtgøre, at saadanne Udstyk- 
ninger kunne foregaa med et godt økono- 
misk Resultat for Udstykkerne eller 홢Gaard- 
slagterne", som den højtærede Finansmini- 
ster benævnede dem. Men der er sikkert 
ingen Tvivl om, at det i flere Henseender 
vilde være heldigt, at der dannedes For- 
eninger af den Art, hvis Oprettelse Lov- 
forslaget tilsigter at begunstige, til at fore- 
tage saadanne Udstykninger i Stedet for 
de private Konsortier, der - som Regel i 
hvert. Fald kun have eet Formaal for Ud- 
stykningen, nemlig at ,skabe det størst iiiu- 
lige Udbytte deraf for sig selv. Jeg kan 
derfor som sagt tiltræde Lovforslagets 
Tanke og ogsaa i det væsentlige den Af- 
fattelse, Tanken har faaet i Forslaget, 
men der er dog med Hensyn til Affattel- 
sen nogle Bemærkninger, jeg kunde ønske 
at fremsætte til nærmere Overvejelse for 
det Udvalg, som jeg antager vil blive ned- 
sat til 1311 nærmere Behandling af Sagen. 

Først vil jeg gerne rette en Fore- 
spørgseltil den højtærede Finansminister 
angaaende Lovforslagets rette Forstaaelse. 

I Hovedformaalet er jo Oprettelse af selv- 
stændige mindre Brug. det er let nok 
at forstaa. Hvor store disse Brug skulle 
være, det overlades fuldstændig til de ved- 
kommende Foreninger at skønne om og at 
afgøre, og det vil naturligvis blive forskel- 
ligt efter de forskellige lokale Forhold. 
Men derimod staar det noget uklart for 
mig, om disse Foreninger ogsaa kunne 
sælge Jord til Sammenlægning med anden 
Ejendom., til Sammenlægning med tidligere 
oprettede Brug. Saaledes som Lovforslaget 
er affattet, synes det mig i Grunden, at 
det nærmest ser ud til, at der ikke har 
været taget Sigte paa, at dette skulde være 
tilladt, der synes mig i hvert Fald ikke at 
være nogen Bestemmelse i Lovforslaget, 
hvoraf det udtrykkelig fremgaai^ at et 
saadant Salg ogsaa kan finde Sted. Men 
det forekommer mig, at det bør være til- 
ladt ; Foreninger ogsaa at sælge Jord til 
Sammenlægning med anden Ejendom. Jeg 
tror ellers, at Rentabiliteten af et saadant 
Udstykningsforetagende i mange Tilfælde 
vil blive for daarlig. Men det synes mig 
som . sagt, at Lovforslaget ikke har haft 
Øje for dette. Der er ganske vist heller 
ikke nogen udtrykkelig Bestemmelse i Lov- 
forslaget, der forbyder det, og jeg vil der- 
for gerne rette en Forespørgsel til den 
højtærede Finansminister om, hvilken Opfat- 
telse han har af Lovforslaget i den Henseende. 

Dernæst skal jeg bemærke, at jeg har 
nogen Tvivl med Hensyn til Bestemmel- 
serne i § 3 om, at. Foreningerne for at 
faa Anerkendelse som Regel skulle være 
raadende over en kontant Kapital paa 
mindst 35,000 Kr., om denne Bestemmelse 
er heldig. Det staar for mig som sand- 
synligst, at i de allerfleste Tilfælde vil det 
være en lovlig streng Fordring at stille. 
Det er nok muligt, ät det kan være ret 
passende for større Foreninger, og dersom 
det vil gaa saaledes, at det særlig bliver 
større Foreninger, der ville blive dannede, 
Foreninger, der have det Formaal at faa, 
Ejendomme udstykkede i større Kredse af 
Landet, dersom det nærmest bliver i den 
Retning, at Loven vil komme til at virke, 
kan det nok være, at 35,000 Kr. er ret 
heldig valgt; men det er min Tro, at det vil 
have sine ret betydelige Vanskeligheder at 
faa saadanne, større Foreninger oprettede, 
og det vil det af flere Grunde. Fortjene- 
sten, der kan resultere af Foretagendet, 
kan jo nemlig ikke friste til Deltagelse i 
slig Forretning, og det, Indskud, der skal 
indbetales af Medlemmerne, dersom de 
ikke ville laane noget af de 35,000 Kr., 
kan jo endnu mindre friste ;Folk til at 
træde ind i et saadant Selskab, og den 
solidariske Ansvarlighed, der skal være for 
Optagelse af Laan, hvis man ikke vil ind- 
betale de 35,000 Kr. fuldt ud, vil aller- 
mindst virke dragende paa Medlemmer til 
et saadant Selskab, naar Selskabet er saa 
stort, at det enkelte Medlem ikke kender 
ret mange af sine Selskabsfæller. Jeg 
tror derfor, at skal Loven faa nogen videre 
Betydning, hvad den forhaabentlig vil faa, 
bliver det snarest i Retning af at begun- 
stige Oprettelsen af smaa lokale Forenin- 
ger, der danne sig hist og her af og til, 
naar en større Ejendom i den paagældende 
Egn, Præstegaard eller hvad det nu er, 
kan være moden til Udstykning, og som 
danner sig med den bestemt begrænsede 
Opgave kun at faa den enkelte bestemte 
Ejendom udstykket. Men overfor saa- 
danne Foreninger er Fordringen om de 
35,000 Kr. sikkert i de fleste Tilfælde for 
streng. Jeg har : ikke overset, at der i 
sidste Punktum af § 3 er givet Finansmi- 
nisteren en Bemyndigelse til at kunne dis- 
pensere fra denne Fordring om de 35,000 
Kroners Tilstedeværelse, naar særlige Om- 
stændigheder ere til Stede. Men for det 
første er det en Skønssag, om særlige Om- 
stændigheder ere til Stede, og i hvor høj 
Grad de ere til Stede, og dernæst fore- 
kommer det mig ogsaa, at det vilde have 
Betydning i Retning af - at anspore til Op- 


