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Frijs-Frijsenborg; Jeg kan ganske 
slutte mig til de to foregaaende Talere, 
ogsaa jeg betragter det, under Hensyn til 
de nu i Norge foreliggende Forhold, som 
en selvfølgelig Nødvendighed, at der sendes 
et dansk Gesandtskab derop. 

Da ikke flere forlangte Ordet, slut- 
tedes' Forhandlingen. 

Lovforslagets Overgang til 2den Be- 
handling 

vedtoges uden Afstemning. 

Formanden : Jeg skal her bemærke, 
at Udenrigsministeren har anmodet om, 
at denne Sag, om muligt, maatte bringes 
til Ende i Dag. Efter de i Tinget nu 
faldne Udtalelser anser jeg det for afgjort, 
at Tinget er enigt heri. Jeg agter derfor 
at foretage baade 2den og 3die Behand- 
ling af Lovforslaget endnu i Dag, og jeg 
skal indskyde de til disse Behandlinger 
nødvendige 2 Møder efter Foretagelse af 
den 4de Sag paa Dagsordenen, saa at den 
under 5 anførte Sag foreløbig udgaar, men 
foretages i vort sidste Møde i Dag. 

Derpaa foretoges: 

Første Behandling af  Forslag til Lov 
om Ændring i Lov af  13. Marts 1903 oMt 
Tillæg til Lov om Lodsvæsenet af  13. Juni  
1879. 

(Lovforslaget findes i Tillæg A. Sp. 
2975 ff.). 

Sagen sattes til Forhandling. 

Carstensen: Allerede den Gang Lods- 
loven første Gang var til Behandling for 
30 Aar siden, var det Spørgsmaal, der be- 
røres i det foreliggende Lovforslag, et af 
dem, der vakte den største Betænkelighed. 
Navnlig var det vanskeligt at faa givet den 
Bestemmelse, der indeholdes i § 31, en 
Affattelse, der kunde betragtes som fuld- 
stændig klar og ikke til at misforstaa. 
Den Affattelse, den fik, fik den under Med- 
virkning af en saa bekendt Mand som den 
daværende Formand for Sø- og Handels- 
retten, men desuagtet viste det sig, da Lo- 
ven, der udkom 4 Aar senere, havde vir- 
ket i nogen Tid, at Bestemmelsen ikke var 
saa klar, som den kunde have været, idet 

der i en Sag faldt en Dom, der gik i 
modsat Retning af den Opfattelse, som var 
gjort gældende her i Landstinget. Da der 
senere kom et Tillæg til Loven, berørte 
dette Tillæg særlig de nævnte Bestemmel- 
ser, hvis ledende Princip var saa vidt 
muligt at undgaa, at Bugserbaade optræde 
som Lodser. Tillæget indeholdt ligesom 
den oprindelige Lov den Bestemmelse, at 
det Skib, der bugseres, skal lede Navige., 
ringen, medens den bugserende Baad ikke 
maa gøre det. Da Forslaget var til For- 
handling i Folketinget, forsøgte man der 
at gaa en anden Vej. Man skar Knuden 
over ved et Ændringsforslag, der gik ud 
paa, at den nævnte Bestemmelse skulde 
udtages af Loven, saaledes at Bugser- 
baaden altsaa fik Ret til at lede Navige- 
ringen. Efter hvad der fortaltes den Gang, 
fremkom der Indvendinger fra forskellige 
Lodser, og det nævnte Ændringsforslag 
blev derfor taget tilbage, saaledes at Til- 
læget af 13. Marts 1903 til Lodsloven hvi- 
lede paa den samme Grundtanke som 
denne. Nu staa vi overfor et Forslag, hvor 
denne Grundtanke er fravegen. Man har 
fraveget den tidligere Fordring om, at 
Skibets Navigering skal ledes af det bug- 
serede Skib og ikke af Bugserbaaden. 
Saaledes som dette Lovforslag er affattet, 
vil Følgen efter al Sandsynlighed blive, at 
Bugserbaade i Fremtiden ville optræde 
som Lo.dsbaade, Bugserbaadens Fører vil 
faktisk være autoriseret Lods. Det er et 
saadant Indgreb i den tidligere Opfattelse 
af Lodsernes Rettigheder, at man maa 
overveje Sagen lidt nærmere, inden man 
gør dette temmelig store Spring, og af 
Hensyn dertil kan jeg ikke i Øjeblikket 
anbefale dette Forslag uforandret til Ved- 
tagelse. Det er muligt, at en nærmere 
Overvejelse vil føre til, at man af Hensyn 
til den betrængte Skibsfart og navnlig til 
Sejlskibene gør denne Indrømmelse, men 
man maa ikke være blind for, at Indrøm- 
melsen vil betyde, at i Fremtiden vil i 
overordentlig vid Udstrækning Bugser- 
baadenes Førere faktisk blive Lodser, 
og de beskikkede Lodser tabe deres 
Virksomhed. Det er i korte Træk det 
Spørgsmaal, jeg først. har ment at burde 
røre ved, da der her er Tale om en Fra- 
vigelse fra et tidligere Princip. Men der 
er desuden forskellige Punkter, hvor j eg 
kunde ønske den vordende Lov noget mere 
tydelig. Jeg skal ikke trætte Tinget med 
at gennemgaa dem alle, men jeg skal 
fremhæve et Par af de Bestemmelser, der 
falde mest i Øjnene. Med Hensyn til, 
hvorledes Lodspengene skulle betales, staar 


