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- at kunne foﬂéiﬁgé ‘Alderdomsunderstottelse

© i Trangstilféelde i Stedet for = Fattighjeelp,
_ ber have vist Selvhjmlpsbestraebelser, og da
det er saa-lidt, der i saa Henscende kroe-

" ves, idet vedkommende kun skal have holdt

sig ‘borte fra Faltigvsmsenet i de sidste 10

Aar, mente man, at der ikke her var no--

_get at slaa af paa. Der forelaa -desuden
" det Moment, at af de Kommunalbestyrelser,
“der havde udtalt sig om. Spergsmaslet 1
- Henhold til den .Opfordring, der hérom

© var udgaaet -til Kommunerne fra Inden-

- rigsministeriet, havde sterste Delen er-
" kleret sig imod- at gaa ned til 5 Aar, idet
kun 5 Byer og 13 Sogneraad havde udtalt

sig. for, medens 12 Byraad og. 96 Sogne-
~raad havde udtalt sig- imod en saadan.

- Nedgsmttelse.. Naar der nu siden den Tid,

1 Henhold til* Loven -af 27. Marts 1903,
_.er nedsat en Kommission til."Overvejelse
- . af Spergsmaalet om en almindelig Invali- |-
--ditets- .og Alderdomsforsikring, og det vel.

~ kan "veere sandsynligt, at denne Kommis-

~ slon - ogsda vil kunné komme til at be-

- skeeftige sig med den geldende Alderdoms-
-understgttelseslov, synes der at kunne veere

nogen Grund til- at vente med at tage:

Spergsmaalet-om Arndringeri denné Liov op,
- indtil Kommissionens Beteenkning foreligger.
- Ialt Fald forekommer det mig ikke givet,

-4 at det .just er:det Punkt, som Lovfor-

slaget omhandler, der swrlig treenger til at
endres; der kunde vistnok vere andre

" Punkter, hvor der lige saa vel kunde:

veere Spergsmaal om Horandringer, saa-

- ledes i Retning af, ‘at.der ‘med Hensyn til.
- Understgttelsens Stgrrelse kunde ggres no-.
.gen Forskel paa de serlig veerdige treen<

E gende - og dem, der lige fyldestgore For-

- dringerne, som Loven stiller, dem, som lige’
. ’kunne slippe ind under Lioven, og som der.

ikke er Grund til at tilstaa hgjere Under-

stottelse, end Loven i Almindelighed til--
‘holder. - Jeg skal, ogsaa under Hensyn til,”

at det maaske kunde have nogen Interesse
at. faa dette -Sporgsmaal overvejet, -intet
have'imod,” at Lovforslaget geres til Gen-

- stand for nermere Overvejelse 1 et Ud-
. valg, og jeg vil derfor senere tillade mig

at foreslaa Nedssttelse af et saadant.

forslag var til Iste Behandling her i Sam-

~ lingen 1901--02 — det var det Lovforslag;

~som blev til'den nu gmldende Lov af 23.

Maj 1902 —, havde jeg T.wejlighed til at
anbefale } en Bestemmelse af samme Ind-
hold, som den her foreslaaede, og jeg
“tillod mig 'at anbefale den meget steerkt.
Thi min Hrfaring, baade som Sogneraads-

formand og paa andre Omraader, vidnede

steerkt for, at den var berettiget.. Jeg maa
derfor ogsaa sterkt anbefale det forelig-

gende Forslag.. Det er dog en urimelig

Fordring, at en Mand skal holde sig klar
af ~det offentlige. Fattigvesen i 10 . Aar
for at komme ind under' Alderdomsfor-
sgrgelsen. Man krmver ikke noget saadant
af Forbrydere:  Forbrydere: kunne faa
Aresoprejsning .efter 5 Aars Forlgb og

staa da lige med alle andre Borgere, men

en, jeg kan gerne sige haederlig Medborger
— for han kan vere lige saa haederlig som -
alle andre, “fordi han .af en eller anden. -

Omstendighed er bleven tvungen til at hen-

vende sig. til det offentligé Fattigvesen —
skal?stilles veerre i Samfundet i saa Hen-
seende. Det finder . jeg aldeles urimeligt.
Jeg  vil derfor saa steerkt, 'som jeg kan,
anbefale det foreliggende Forslag.

~ Hey:"Jeg kan ngjes med -at slutte
mig til - det. .mrede 2det Medlem for 8de
Kreds (Johnsen), idet ogsaa jeg mener, at
Sagen egner sig til ‘Udvalgshehandling.
Jeg skal dog fremheeve det betzenkelige
ved at begynde paa at reformere Alder-
derdomsforsgrgelsesloven nu, da der netop
er nedsat en Kommission til Undersogelse
af Sporgsmaalet om en  Alderdoms- og
Invaliditetsforsikring, hvilken . ogsaa - har
med denne Sag -at gere og allerede i no-
gen Tid har beskeeftiget sig dermed.

© Stilling: Da dette Lovforslag forrige

Gang var til Behandling her i Tinget, var
der jo delte Meninger om det, seerlig med-

Hensyn til, om der ikke samtidig skulde
foretages andre Aindringer i Alderdoms-
understattelsesloven. Det serede 2det Med-

lem for 8de Kreds (Johnsen) har Ret i,

at der er andre Punkter i denne Liov, som

der’ med lige saa. stor Grund kan rettes

‘Anker imod, men det forekommer mig
dog, at der Glang efter Gang, baade her
og i det andet Ting, har vist sig: en 'seer-
lig Stemning for at faa netop det i dette

'Lovforslag omhandlede Punkt sndret. Nu

siges der, at Kommunerne eller ‘storste
Parten af dem i sin Tid udtalte sig der-

e -~ Jlimod. Men jeg tror, at hvis. de bleve
Madsen-Mygdal: Da et lignende Lov-{

spurgte nu, vilde Svaret lyde noget ander-
ledes, idet de fleste Kommuner - sikkert
vilde udtale, at de i og for sig ikke havde
noget at erindre imod den nu foreslaaede
Bestemmelse. ' Bt andet Spgrgsmaal er det,
om man ikke. samtidig burde tage det

Spergsmaal op til Overvejelse, - om ikke

tilbagebetalt Fattighjelp kunde skaffe. den

| paagamldende Alderdomsunderstottelse. Thi



