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og har, hvad deraf felger, gjort betydelige

Indgreb i, hvad jeg mener, der kunde og
burde -ggres -overfor Aalegaardsstadeejerne-
Det, hvori det omtalte:

eller- Grundejerne.
Kommissionsforslag sewerlig afviger fra den

‘nuvaerende Lovs § 3, eristore Trek dette,
at. der bliver et Lewebelte uden for Aale-

gaarden paa 10 Fayne, men uden for dette
Lieebeelte maa den :fr1 Fisker under visse
Betingelser bygge, nemlig saaledes, at han
bygger 1. samme Kompasretning, som det
faste, det- hsvdvundne Fiskeri fra Land,
og ‘at han- desuden skal holde sig til
Siden i-en vis Afstand. Jeg mener,
at dette Fredningsbelte er alt for lille.

Der er for mig ingen Tvivl om, at det vil
fra  Kyst--

volde betydelige Besveeringer
ejernes Iiskeri og betydeligt. Tab. . Der er

navinlig een Bestemmelse til i denne Pa-,
ragraf, som jeg maa gegre opmeerksom paa,

og det er, at-der i en Afstand af 50 Favne
fra Fangesiden af Stadefiskeriredskabet

maa anbringes af den fri Fisker enkelte

Ruser. Det er en Bestemmelse, der under
alle Omsteendigheder - er. forkastelig, som
den staar. Der er ikke anfert,. hvad
. Leengde Raden — som jeg formoder, der

skal veere ved Rusen —, maa have, .og:

Folgen deraf vil blive, at enten der maa

settes 1 eller 10 Ruser, kan det blive lige

gdeleggende for det -faste Fiskeri. = Men,
som sagt, Horslaget veerger dog i nogen
Maade Ejendomsretten til Aalegaardsfiske-
riet, men dét kunde ikke finde Billigelse 1
Folketinget. ‘Der blev gjort Rede for den

historiske Udvikling af denne Sag, i hvert
Fald for saa vidt angaar de sidste 10 Aar,’
ret udferligt af det wrede 2det Medlem for.

8de Kreds (Johnsen), .og jeg skal ikke
komme ind ‘derpaa. Denne Affattelse af
Paragraffen, som ‘her er Tale om, kunde
ikke vinde Billigelse i Folketinget. Der

blev saa. nedsat en Kommission til at tage

hele Tiskerilovforslaget under Overvejelse,
og 1 .det Forslag, .som den fremkom med,
og hvor den Paragraf, .der vedrgrer Aale-
gaardsfiskeriet, ogsaa er § 6, vil det ses,
at Stadeejerens Ret yderligere er bleven
Dbeskaaret. Der er indfert delvis ny Be-
stemmelser, men de gaa dog hovedsagent-
lig ud paa at gere Hjendomsretten endnu
mindre og Rettighederne for den fri Fisker
stgrre. Jeg skal ikke swerlig fordybe mig
i Hnkeltheder, da det . vil veere det kom-
mende Udvalgs Sag nermere at underspge
disse Ting. - Jeg skal kun i store Tresek

paapege de Forandringer i Forslaget, -der

‘have. stprst Betydning. Regeringen optog
denne sidste Kommissions Forslag, og1 de
.to sidste Samlinger ex dette saa behandlet
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1 Folketinget, og der er der indfert yder-
ligere Indskrenkninger med Hensyn til
Stade- og Grundejernes Ret, swrlig da for
saa vidt angaar Fiskeriet i Limfjorden og
de ovrige Fjorde og Vige, idet her kun
bliver halvt saa stort Fredningsheelte :som
tidligere foreslaaet, og det kan endda yder-
ligere indskrenkes under visse Omstendig-
heder. Under disse Omsteendigheder mener
jeg eerlig talt, -det kan se smaat nok ud
med Udsigten til at faa noget ud af
Fiskerilovforslaget, seerlig hvad angaar
denne Paragraf. Jeg er imidlertid. tilfreds
med- Loven. som den geelder den Dag i
Dag paa det Punkt, og jeg vil sige, at skal
den forandres, er. det mit Haab, at det
maa - ske med meget stgrre Varsomhed,
end endnu har veeret foreslaaet. Jeg mener
ikke;  at det er ngdvendigt, at den Dliver
forandret, men wvil. selviglgelig, naar det
kan ske paa lempelig Vis, gerne veere med
til at faa et Resultat frem ogsaa med
Hensyn til denne Paragraf, men jeg vil
dog sige, at den mest rationelle og ret-
feerdige Vej at gaa, naar. der dog er Tale
om at ggre. Indskrenkning i KEjendoms-
vetten, er den, at Staten eksproprierer
Aalegaardsfiskeriet. Dennie Tanke har veret
under Overvejelse 1 begge de omtalte Kom-
‘missioner, men -begge have frafaldet at
stille Forslag og egentlig vel ogsaa at tage
det under- seerlig. Overvejelse, fordi man
mente, det vilde blive en saa betydelig
Udgift for Staten, at det ikke kan lade
sig gore af den Grund. Der er desuden
den Vanskelighed, at selv om Aalegaards-
retten blev eksproprieret, saa var Spergs-
maalet ligefuldt ikke lgst, idet der maatte
gives Regler om, hvorledes Fiskeriet da
skulde veere, og saa kom man igen de fri
Piskere til Ulejlighed. Denne Bemeerkning
fra Aalegaardskommissionen, som jeg vel
forstaar, er fuldt ud logisk, men jeg mener
ikke, at den har fuldt saa stor Veerdi, som
det 1 forste @jeblik ser ud til, idet —
hvad der for gvrigt ogsaa er bemeerket
andet Sted i Kommissionens Betenkning
— det vil veere ganske utenkeligt, at det
fri Fiskeri nogen Sinde skulde komme: til
at herske over hele Aalefiskeriet. Skulde
man tenke sig, at det blev Tilfeseldet, saa
vilde det samtidigt ~veere ngdvendigt at
teenke sig, at der blev — jeg kunde gerne
sige et Sgslag om Fiskeriretten. - Nej, jeg
mener, at det kan siges, at have vi — hvad
jeg mener, vi have — set fra Statens Side,
‘Raad til i Lebet af 10 Aar at Jaane 25
Mill. Kr. ud til Oprettelse af Husmands-
brug, saa have vi ogsaa Raad: til at -an-
bringe et sikkert meget ringere Belob i



