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Man har ved Loven af 1902 ydet dem 
noget mere, end Skoleloven oprindelig 
havde fastslaaet eller tilsigtet at yde dem. 
Men saa er deres Stilling ved Pogeskolen 
ikke spildt, thi det er netop den, der har 
betinget, at de nu sidde i fast Embede. 
Naturligvis äer det en Skønssag, ;om Jiigß-i 
dagen nu vilde gaa videre end y ed Loven i 

rl902, qg $ér  - svar jo intet til Hinder for, 
' at man vedtog ;en anden Bestemmelse £il 
G-unst for disse ",,,LærerinctQr. Men det kan 

I ikke siges, at der netop foreligger særlige 
Grunde til nu at revidere derøe Bestem- 
m e l s e ^  gaa til noget nyt. , 

Det' andet Andragende fra en Række 
Lærere og Lærerinder, som f rem.drage og 
forlange f 01 skelligt iwed Hensyn til 
Anciennetetsherémiing, fqre,k9imme,r < mig 홢 
ikke velbegrundet. For det fø.rste er ,deti 
paafaldende, at Andragerne udelukkende 
tale om, hvad Skoleloven af 1899 har givet 
dem, eller snarere, hvad 4en skal Have be- 
røvet dem, og slet ikke tale om Loven if 
23. Maj 1902, skønt det jo netop er Be- 
stemmelserne i denne Lov, de ville have 
forandrede. De omtale ikke med gt Drd, 
ai}'<|et JB 01 hold. der er Grenstand for derßs 
Etage, ei ordnet senere ved Lov af 1902, 
som atter ei optagen i den ændrede. Skole- 
lWjif:29. Haits 1904. Ogsaa her ,er det 
naturligvis en Skønssag, om m.an vilde 
ændre den Bestemmelse 홢 sp.m BiskplelærÆr- 
^ s  Anciennetet, som man vedtog i 1902. 
Men de ' A É  u  n  e r  der fremføres herfor 
i Andragendet skønner jeg ikke passe. j 

Først ,,p iibei a ibos det i Andragendet, 
at nogle at Åndragerne have mistet An- 
ciennetet ved .-^oieiayen der- 
med nave lidt Tab, endog, som det hedder,, 
meget store Ta,b. Dette er nu ikke Til- 
fældet, thi Skolelovens §§ 23 og 24 have, 
sørger for, at ingen har kunnet li^e lab 
ved at kpmme paa en mindre Linning  
eller komme under ugunstigere Vilkaar,; 
end de havde før Loven aif 1899. Der- 
næst kan det jo heller ikke paa ,nogen 
Maade siges, at Skoleloven har berøvet 
dem deres Anciennetet. Vare de yedtteyne 
at være konstituerede Bisbplelærere, havde 
de ogsaa beholdt deres Anciennetet som 
saadanné. Men idet de ere gaaede over 
til: e i  'anden Slags Embgde ,p,g for de fle- 
stes Vedkommende ere komne over i et 

, saadant Embede ved en dem giyen Be- 
gunstigelse, en Dispensation, er det klart, 
at dp for at faa. de med dette iry Emb.ede 

; fprlnmdne, Forçlele, Pensionsret, sikre Al- 
홢. deptiliæg og som Regel ogsaa højere B|- 

gyndelsesløn, selvfølgelig og saa maa  finde 
sig i de ai Skoleloven opstillede Betingel- 

ser for Opnaaelse af Anciennetet som fast 
Lærer. 

De ønske endvidere i dette Andra- 
gende, at al tidligere Biskolelærervirksom- 
hed skal medregnes ved Fastsættelsen af 
en fast ansat Lærers Tjenestealder. De 
andrage om ,en Qrdning, kyprefter den 
bmstændighed/ at en sßiskple, ved hviden 
de en Gang -have været konstituerede, siden 
og maaske f l e r  Aar pfter at de have for- 
ladt Skolen Qg $a;apt Ansættelse i et andet, 
et fast Emb'ede, gaar over til at bl^elasi ,  
skulde bevirke, at de nu pludselig finderes 
Anciennetet beregnet for hele den Tid, de 
shave været ved denne Biskple. Iylen 4ette 
vilde ;,ç"l,Rg sikkert yære cn Form jfortilr . , 
;bageyii$fønde Kraft, som g4i ar langt ud 
pyer det ellers kendte. 

indragerne henvise endvidere til lime- 
lærerne kpff den bekendte Højesterpts^pm, 
der : 8angaar .disse. Denne Henvisning synes 
i eg nu ikke har , meget ,p(aa ,,sig. En fuhel- 
dig A&ttelse -4f § 23, første Stj kke toe« 
virkede, a t  Timelærerne j  홢.ew&qit Overgang 
.file,en Ret. )SO))1' man ikke havde tænkt at 
tiÜsegge dem. Da en,Højesteretsdom sagde, 
at Loven maatte læses paa den Maade, 
skyndte man sig imidlertid at forandre 
dette Punkt i Loven. Man ,kan derfor sslpt 
ikke, som det hedder i Andragendet, s,ige, 
at Højester.,etsdommeii ydede Timelærerne 
fuld Retfærdighed. Nej, den gav dem mere, 
end Lpygivningsmagten havde tilt,^nj?t 
dem, og saa forandrede Lovgivningsmagten 
Udtrykkene og fastslog, at iimei?eier^.iiK- 
somiied giver Anciennetet paa Vilkaar af, 
at  ̂e dkoipamende umiddelbart herfra gaar 
over til "f$st Ansættelse ved samme; Kpio.- 
rnunes Skolevæsen. Derfor forekommer 
det mig ogsaa noget iiforstaaeligt, at An- 
dragerne kræve. 홢at .der ydes os samme 
ßptf^rdigHed som Timelærerne," altsaa 
det, som Højesteretsdommen tillagde nogle 
Timelæirere som Følge af et  pdtryk, .som 
Lpygivningsmagten imidlertid straks efter 
ændrede, da  det aldrig havde været dens 
Mening. , 홢 

Spørgsmaalet onj, i: hvilket Omfang 
der ved. Beregning af Tj enestealderen ßfeal 
tages Hensyn til tidligere Ansættelse i ikke 
faste Embeder, er, mener jeg, nøje ^pyer- 
vejet under Forhandlingerne paa Rigsdagen 
i Foraaret 1902 med det Resultat, at Ad- 
gangen blev væsentlig udvidet i Forhold 
til Bestemmelserne i Skoleloven ai 1899. 
Der ydedes altsaa de paagældende den 
Gang en Begunstigelse, og jeg mener der- 
for ogsaa om denne Sag, at  der ikke er ' , 
større Opfordring til nu at optage dette 
Spørgsmaal igen. Navnlig mener jegiß:kei 


