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. Newste Mgde holdes i Morgen Kl 1
med Dagsorden:
1) Fortseettelse af forste Behandling af :

Forslag til Lov om Pensionering af civile
Funktionserer, Haandverkere m. fl.
under Krigsministeriet.

2) Anden Behandling af :

Forslag til Lov om Jords Udstykning
Sammenlegning m. m,

8) Forste Behamdling af :

)

Forslag til Lov om Oprettelse af et

Serum-Liaboratorium under den kgl
Veteriner- og Landbohgjskole.

4) Eventuelt: Forste Behandling af:

. Forslag til Lov om Afhzendelse af Skov-
ridergaarden ,Hanenov¥ samt om Hor-
andring i Lienningsvilkaarene for Em-
bedet som Skovrider for Falsters Skov-
distrikt. ‘

. Mgdet haevet K. 3.

8bde Mgde.

Tirsdag den 20. Februar, KL 1.

Den forste Sag paa Dagsordenen var:

Fortscettelse af forste Behandling af
Forslag til Lov om Pensionering af civile
Funktionwrer, Haandverkere m. fl. under
Krigsministeriet. ' '

: E‘orha,ndlingehr génoptpges".‘ ‘

Trier: Dette Lovforslags Forhistorie
er jo denne: Fra de paageldende Funk-
tionsrer et Andragende til Rigsdagen, ira
Folketinget en Henvisning af Andragendet
til Ministeriet, fra Ministeriet et Lgfte
om. at tage Sagen under Overvejelse og
endelig nu Foreleggelse af et Lovforslag,
der i alt veesentligt imgdekommer Andra-
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gernes Onsker. Jeg tvivier derfor ikke
paa, at det vil vinde Paaskennelse i de
Kredse, som ville komme til at nyde godt
af Loven, naar den er bleven vedtagen,
og som  den, der i sin Tid har indbragt
det paageldende Andragende, maa jeg
foje min Tak til deres.
ville, naar Loven er vedtagen, kunne se
deres Alderdom i Mgde.paa en anderledes
betrygget Maade, end det hidtil har veeret -
Tilfeeldet. . ‘

- Maa det veere mig tilladt at gore nogle
enkelte Bem@rkninger om et Par Smaa-
ting, der forekomme mig at kunne rejse
nogen Tvivl. I § 1 staar der, at maner
berettiget til Pension, naar man har veret

|over 10 Aar i Stillinger, med hvilke der

efter denne Lov er forbundet Adgang til
Pension. Trods- lidt sproglig- Usikkerhed
maa der ved ,denne Lov* dog sikkert for-
staas den foreliggende Liov, men vilde det
ikke vare heldigere, om disse 3 Ord ,efter
denne Lov¥ bortfaldt, saaledes at man kun
kreevede 10 Aar i Stillinger, med hvilke
der er - forbundet Adgang til Pension.
Hvorfor udelukke Muligheden af, at. en
Mand, som har veret ansat ved Heeren og
har faaet sin Afsked og nu bliver civil
Arbejder, skulde kunne tage sin Ancienne-
tet med sig fra sin tidligere Stilling?

- I § 2 staar der, at Funktioneerer ere
berettigede til Pensionering, naar de have
fast Maaneds- eller Ugelon, og som Regel
ikke oppebeere anden Indteegt. Hvorfor
skal det veere udelukket, at en Mand faar
Pension, fordi han regelmsessigh har Over-
arbejde, der skaffer ham en Merindtaegt?
Eller — hvis Ordet ,oppebasrer” Indtsgt
kan tages i videre Betydning — hvorfor
skal saa en -Mand veere udelukket, hvis han
har en Smule i Sparekassen, af hvis Ren-
ter han vegelmessigt har en Indtegt?
Maaske det sidste ikke er Meningen?
Maaske der ved Ordet ,oppebserer® kun er
teenkt paa Forholdet til selve - Arbejdet
under  Krigsministeriet? Men selv i saa .
Tilfzelde forekommer . det mig, at der kan
vere nogen Tvivl, om man ikke mulig kan
komme til at gere Uret.

I § 3 bestemmes det, at der fastseot-
tes Pensionslgnningssatser paa hgjst 1,500
Kr. af Krigsministeriet for dem, der ikke
ere eogentlige Funktionsrer. Det er mig
ikke ganske klart, hvorfor man overhove-
det skal fastswmtte Pensionslgrningssatser.
Pensionsloven gaar jo ud paa, at man pen-
sioneres i Forhold til Gennemsnittet af de
5 sidste Aars Indtegt. Er det ikke et
ligefremt Regnestykke, der altsaa i hvert
Tilfelde kan foretages? Hvorfor skal der
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