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hv1s jeg over for hans Bemaerknmger om
Landstmget som Mindretalsting og” Folke-
tinget som Flertalsting ikke havde anfert
andet end et Spergsmaal om, hvilket Min-
dretal den sidste’ i

mand representerede. Hvis det var Til-

feeldet, vilde det have veeret noget smaat..
 Jeg har selviglgelig: derfor ikke indskreen- |

ket mig til at stille dette’ Spergsmaal.

Det orede Medlem for Kgbenhavns,
5te Valgkreds: (Borgb;erg) kom’ jo meget |
hgjt op til' Slutning,. saa hajt . op, at: han |

ogsai mente, at min Stilling. her i denne
Sag var den, at jeg vilde undgaa en Grund-
lovsforandrmg, for at den nuverende. Re-

gering kunde blive fri for at tage Stilling.

til Spfargsmaalet om de kongevalgte. Nu
swtter jeg jo i mange Maader megen Pris
paa det nuverende Ministerium, men jeg
maa dog . tilstaa, at Hensynet til, hvilket

‘Standpunkt, Regermgen indtager il dette

Spergsmaal, er mig ganske uvedkommende.

Det serede Medlem vil ikke kunne finde
nogen -som helst Inkonsekvens mellem mine
Udtalelser: ved forsté Behandling, og. det
Standpunkt; jeg nu indtager. Ikke paa
nogen Maade. Det srede Medlem ved, at
jeg. gnsker: i ferste Rekke Indfmelse af
Forholdstalsvalgmaaden ved Folketings-
valgene, og derfor har jeg stillet dette
Forslag som det principale ved denne 2den
Behandling, og hvad jeg: udtalte ved farste
Behandling, er det wrede Medlem heller
ikke. i’ Tvivl om. .Det var dette, at vi for
vort Vedkommende ikke kunne, gaa. med
til en Grundlovsforandring; naar Formaa-

let er- et saadant, som’ med- storste Lethed'

kan opnaas uden Grundlovsendring.

Men nu siger det srede Medlem,. at,

Flertallet stiller sig. derimod,. og. at man
ikke kan' overbev1se Flertallet Dertil vil
jeg sige, at skarpe, og:logiske Grunde maa
‘dog: kunne. overbevise: Flertallet.
xrede Ordfmer har ogsaa af gode Grunde
ladet min Argumentation fra i Gaarligge.
Den wmrede Ordfgrer kan nemhg ikke an-
fm'e noget: denmod

Formanden: '
maelkmng er omme.

Elhnger ’I‘yar ]eg épérge den a‘eredé‘

Formand, om jeg igen kan faa Ordet for :

en kort Bemsrkning,

Formanden
1kke gaa ind paa.

‘Da .ikke  flere begarede Ordet slutte— o

des thandhngen

5. Febr. 1906: 2. Beh. of iovf. om Forandring i Grundiovens § 59,

onigevalgte’ Landstitigs: |
,deraendringsforslaget under Nr. 3

Den

Tlden for en kort Be-*

Det kan. jeg virkélig |
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ndringsforslaget under Nr. 4 af Jl-

linger

for/castedes med 72 Stemmer mod 6.

Formanden: Vi gia derefter til Uﬁ-’

<

Borghjetg: Maa jeg tillade' mig paa
Medfoislagsstilleres og’ egne Vegrie at tage’

- détte Undewendrmgsforslag tilbage. -

’ mea’nden' Underaendrmgsf.mslaget“f'
under Nr, 3 er taget tilbage; hvis- ingen
gnsker at optage det, er det bortfaldet:
(Ophold). Det er bortfaldet ’

zEndlmgsforslaget under Nr 1 af Ud-
valget, undtagen Ellmger,

'vedtoges enstemrmgt med 75 Stemmer.

Endrmgsforslaget under Nr.
samme til: Lovforslagets Titel,

vedtoges uden Afstemning.

2 af

Sagens: Overgany til 3die Behandling
vedtoges uden Afstemmng

: lﬂ‘orm:mden* Dér er ikke m"eré paa -
Dagsordenen: . - -
- Naste Mode holdes i Morgen KL 1,

og Dagsmdenen vi) da veere:

l) Anden Be]mmllmg af:

Torslag: til Lov om Udvidelse af Liov
Nr. 71 af 3. April: 1900 oin: danske Fi-
skeres Ulykkesformkrmg til ‘ogsaa at

. omfaitte anden Sﬁtartswrksomhed m. v,

2). Anden Behomdlmg af:

Forslag til Lov om Tillwg til Lov Nr. 4
al 7. Januar 1898 om Arbejderes For-
s1kr1ng mod Fglger af Ulykkestﬂfaelde
i visse Virksomheder. .

3y Anden Beh(mdlmg af:

Forslftg il Lov om Tillaeg il Pensmnslov
-for Postvaesenet af 16, Marts 1900.

Mgdet hevet Kl 426. :



