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jeg gør udtrykkelig opmærksom paa. at 
her er nævnt foruden Almenskoler og Høj- 
skoler ogsaa andre Skoler, saasom Semi- 
narier samt Folkebiblioteker. 

Jeg har dermed omtalt de Ændrings- 
forslag, som høre ind under det Afsnit, 
vi for Øjeblikket behandle. Jeg har endnu 
et Par Spørgsmaal at nævne, navnlig de 
Samraad, der høre ind under det paagæl- 
dende Afsnit af Kultusministeriets Budget. 
Jeg skal først gøre opmærksom paa, at der 
paa selve Finanslovforslaget under § 21 er 
foreslaaet en Forhøjelse af Tilskuddet til 
Foreningen til Oprettelse af Landbrugskolo- 
nier for B ørn V i  have tidligere ydet 5,000 Kr. 
dertil, og Beløbet ,er paa selve Finanslovfor- 
slaget i Aar forhøjet med 2,500 Kr. Finans- 
udvalget har, som det vil ses, ikke stillet noget 
Ændringsforslag i saa Henseende og an- 
befaler altsaa Tinget at stemme for denne 
Forhøjelse. Man ønsker dog at udtale, at 
naàr der altsaa nu gives Foreningen et 
saadant forøget Tilskud paa 2,500 Kr., 

, forventer man, at de r  fra Foreningens 
Side, naar der fra Overværgeraadet niaatte 
blive fremsat Ønske om at tage sig af 

. Børn, som Overværgeraadet har maattet 
tage sig af, vil blive taget alt muligt Hen- 
syn til, hvad Overværgeraadet i saa Hen- 
seende maatte ønske, alt selvfølgelig under 
Forudsætning baade af, at der er Pladser 
dertil, og at der i øvrigt kan siges at være 
Betingelser til Stede for, at de paa- 
gældende Børn ville kunne anbringes 
i de omhandlede Kolonier, det vil sige, 
at Børnene i det hele taget ere egnede til 
at komme paa de paagældende Pladser. 
Endvidere er der paa § 26 foreslaaet for 
det første som anden og sidste Halvdel af 
en Bevilling til Istandsættelse af Præstø 
Kirke 45,000 Kr., men dernæst ekstra- 
órdinært ikke mindre end 22,626 Kr. Det 
har nemlig vist sig, at der ved Præstø 
Kirkes Restauration ikke har; været fore- 
taget tilstrækkelig omfattende eller i hvert 
Fald ikke tilstrækkelig dybtgaaende Un- 
dersøgelser af, hvordan Kirkens hele Til- 
stand var. Det hedder i Forklaringen til 
den paagældende ekstraordinære Bevilling 
i Anmærkningerne Sp. 1634, at flere, Par- 
tier af Taget paa Grund af Forfald og 
uheldig Konstruktion kunne bevæges frem 
og tilbage, og at Spærfagene paa Grund 
af disse mindre heldige Forhold have for- 
skudt sig 'i forskellige Retninger, hvilket 
foranlediger, at Tagryggen bugter sig paa 
en højst uskøn Maade. Da det nu vilde 
være meget mærkeligt at foretage en .Re- 
stauration af Kirken til et Beløb af henad 
:1007000 Kr. og alligevel have en Tagryg, 

der bugter sig paa en meget uskøn Maade, 
har Finansudvalget ikke turdet henstille til 
Tinget at nægte disse 22,000 Kr., men 
Finansudvalget finder Anledning til at gøre 
opmærksom paa, at det mildest talt maa 
have været et meget overfladisk Eftersyn, 
der har fundet Sted 홢 overfladisk er 
ikke en Gang det rette Ord, men jeg 
kan ikke i Øjeblikket finde . noget 
andet 홢, siden man ikke den Gang har 
kunnet opdage, at Tagryggen bugter sig 
paa en meget uskøn Maade. Idet jeg alt- 
saa, jeg havde nær sagt desværre, maa hen- 
stille til Tinget ikke at gøre Indvending mod 
denne Bevilling, vil jeg haabe, at man 
samtidig vil give Finansudvalget Ret i, at 
der ved en saadan Lejlighed som denne 
er al Grund til at gøre opmærksom paa, 
at naar der stilles Forlangende til Bevil- 
lingsmyndigheden om en saa omstændelig 
Restauration, af en Kirke, som Tilfældet 
er her med Præstø, maa man ogsaa have , 
foretaget saa grundige Undersøgelser af 
Sagen, at man ikke det andet Aar, efter 
at Restaurationen er: begyndt, kommer og 
siger: V i  maa have 홢 22 ä 23,000 Kr. 
ekstra. 

Jeg kunde maaske faa Lov til i An., 
ledning af disse Udtalelser at gøre en Be- 
mærkning til Dels foraarsaget ved de For- 
handlinger, der under Finanslovens 2den 
Behandling have været førte om de kost- 
bare Byggeforetagender fra Statens Side. 
Jeg gør opmærksom paa med Hensyn til 
disse for Staten dyre Byggeforetagender, 
som jeg har haft Lejlighed til ikke een, 
men flere Gange at tale om ved Finans- 
lovens Behandling, specielt dens 2den og 
3die Behandling, at jeg maa understrege, 
at det er ikke tilfredsstillende, hvad der 
er sagt :홢 for Resten ogsaa Gang paa 
Gang fra Ministrenes Side 홢, at de paa- 
gældende Arbejder blive bortliciterede, og 
at de som Følge deraf trods de høje Over- 
slag ikke ville blive dyrere end nødven- 
digt. De Fordringer, der stilles ved Bort- 
liciteringen af de paagældende Bygninger, 
ville nemlig altid til en vis Grad være, en- 
ten store eller smaa, eftersom der er givet 홢 
en større eller en mindre Bevilling, saa 
det er temmelig sikkert meget nødvendigt, 
at der saavel fra Ministeriets som fra Ber 
villingsmagtens Side tages lidt kraftigere 
fat, naar Talen er om disse meget dyre 
Byggeforetagender. Det er noget, der 
gælder ikke alene KUltusministeriet, skønt 
vi vist der have de fleste; Bygninger, men 
det gælder ogsaa de andre Ministerier. 

Saa er der et Par Samraad, jeg skulde 
nævne. - Det første findes under Betænk- 


