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ereé to Proféssorer, som have arbejdet sam--

men og skrevet en meget veesentlig Del af
deni danske juridiske Litteratur, det er
hgjst ansete Méwend i den danske juridiske
Verden, saa de Ord, der ere udtalte af
saadanne Moend i et saadant Spergsmaal
som dette, have overordentlig Betydning
ligesom ogsaa hele Folketingets Stilling den
Gang. Altsaa i Samlingen 1851—5% blev
der i dette hgje Ting afgivet en Betenkning
over et af tidligere Minister Monrad indbragt
Forslag om tvungen Overgang fra Feste
til' Selvejendom paa billige Vilkaar for

Festerne, og saaledes, at Staten skulde

laane Festeine Penge til at erhverve deres
(tdarde. I denne Betwnkning siger Fler-
tallet her i Tinget med J. E. Larsen,
denne hgjt ansete Jurist, som Ordfgrer, at
det vilde veere en stor Skam, hvis det
skulde tilstedes, at man drev Fwmsterne
fra Bgndergaardene. Det hedder ordret
saaledes: ,Men at dette skulde tilstedes,

vilde uden Tvivl, for at bruge Indenrigs-

ministerens Ord om et lignende Forhold“
— Indenrigsminister Bangs Udtalelse stod
i et Forslag $il Landbokommissionen i
1849—50, som han havde udarbejdet —
yviere en skrigende Uretferdighed imod
Festebondestanden som Helhed“.,  Det
havde altsaa Indenrigsminister Bang sagt,
og det sluttede J.R. Larsen som Ordfgrer
for Flertallet sig til. Derefter skriver han:
»Thi visselig vilde det-vere en skrigende
Uret imod Efterkommerne af dem, som
man tidligere i Gtodsejernes Interesse tvang
til, under de ugunstigste Vilkaar, at for-
blive paa Godserne for at opdyrke baade
Feestegaardene og Hovedgaardene, om de
nu under de heldigere Forhold, det for
storste Delen skyldes denne Befolknings
Slid og Arbejde, skulde kunne drives tom-
hendede bort fra de Jorder, de hidtil
have haft i Brug, eller ngdes til at sege
at holde sig paa disse under saadanne
trykkende og byrdefulde Vilkaar, som dog
til sidst vilde fore til deres Forarmelse“.
Altsaa, det daverende Folketingsudvalgs
Flertal med den hgjt ansete Jurist J. K.
Larsen i Spidsen, med Tilslutning fra da-
veerende Indenrigsminister Bang, udtalte i
Midten af forrige Aarhundrede, at det
vilde veere en skrigende Uret, om man
vilde drive Fewstebgnderne tomhazndede fra
de Gaarde, som de i trykkende Tider
havde dyrket og holdt oppe for Landet
som en-Indtegtskilde, og det er at drive
dem tomhsndede fra Gaardene, naar man
siger, at Gaardene tilhgre Godsejeren, og
at ‘Godsejeren kan swlge Gaardene for
deres fulde Veerdi, enten til Feesteben-
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derne eller til hvem han ellers vil. Det
vil jo sigé, at man helt og-holdent tager
Hestejorden fra Bonden og giver Gods-
ejeren Retten dertil. ‘
Efter den Opfordring, som jeg fik i
(Gtaar, og som var mig et levende Vidnes-
byrd om, at denne Sag interesserer dette
hgje Ting, selv om den — desto veerre —
ikke interesserer den hgjteerede Landbrugs-
minister, skal jeg tillade mig at gere lidt
fyldigere Bemsrkninger i Dag angaaende
ette Emne, end Tiden tillod mig i Gaar.-
Og for at have noget at stotte mig til og
noget at henvise til, som har nogen Auto-
ritet, skal jeg newmsten i et og alt henholde
mig til den af mig omtalte Beteenkning,:
som findes Sp. 995 og fplgende i Tilleg B,
af Rigsdagstidenden for den ordinsere Sam-
ling 1851—52. Her er der nemlig givet
forst en. ... ‘ '

Formanden: Jeg maa gore det wrede
Medlem opmzrksom paa, at det Samraad,
der har vwmret holdt, er angaaende Statens
Festegods og ikke angaaende Fewste i al
Almindelighed. Jeg antager, det srede
Medlem er opmsrksom paa det i Forvejen.

Zahle: Ja, de Bemwrkninger, som
jeg agter at fremswmtte, angaa ogsaa Sta-
tens Meastegods, men da Spergsmaalet om,
hvorvidt Ejendomsretten til HFewstegodset -
tilkommer Hwsterne eller andre, er ganske
teelles for det hele Feasteforhold, har jeg
ingen Anledning til bestandig at fremhseve,
at det akkurat er Statens Feste, jeg taler
om; thi det er for det ene som for det
andet. Men dette Udvalg, som jeg her
henviser til, begynder med at udtale, at
der i Grundlovens § 87 er tilstrekkelig
Grund til at fremme Festeforholdets Af-
lgsning derved, at Feesteren bérettiges til
at forlange sig Gaarden overdragen af
Ejeren, altsaa af Staten. :

Formanden: Jeg kan ikke erkende,
at det er Statens Fewmstegods, hvorom der
her er Tale, det er Fmstegods i al Almin-
delighed. Det, der kan tales om her, er,
hvad der angaar Lovforslaget, Beteenknin-
gen med Samraad og Andringsforslag.

Zahle: Ja, jeg skal strengt holde mig
til, hvad der staar 1 Betenkningen, at der
har veret afholdt Samraad om Afhsndelse
af Statens Faestegods til Selveje. - Jeg smet-
ter altsaa i Stedet for Ordet ,Ejeren“ her
sotaten®, Altsaa, naar Staten-har noget
HFeestegods, mener dette Udvalg, at der er
Anledning til, at Staten skal - afhende



