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aunder Landarbejderloven.  Jeg tror til-
lige, at det Belgh, der er stillet til Raa-
- dighed, og som i mange Tilflde ikke wil
veere tilstreekkeligt til ‘en  enkelt Herre-
gaard, er alt for ringe.. Som jeg sagde
ved fprste Behandling,  synes: det mig

k ganske uveerdigt, at Staten tilbyder sin.

Stgtte i saa ringe Omfang til en saa stor
- Samfundssag, ‘som ingen kan nwmgte, den
foreliggende er, -~ =7 - . 7

_Lange: Da jeg ved forste Behandling

" af denne Sag havde Ordet, udtalte jeg, at

- Jjeg fandt, den var bygget saaledes, at den

‘saavel i Aand som i Ord var af den Slags
Love, man maatte vare glad: ved, og at
jeg vilde beklage, om den ikke kom frem

saa hurtigt som muligt i dette Ting. - De

- Aindringsforslag, jeg har stillet, ere derfor

af den Art, at de ikke paa nogen Maade
. forrykke Aanden  i. selve Lovforslaget.
- Det- forste gaar ud paa, at den:Parentes,
- der. er indskudt i § 2, -erstattes med en:
anden Parentes, som kommer til at lyde
»iri Ejendom eller  Livsfaste
med Ret til indenfor et Tidsrum  af 10
Aar at overtage den til Ejendom, alt paa

~ Betingelser, der blive at udfmrdige af Fi-
- nansministeriet. Der er sagt hertil fra:

forskellige = Sider, -at denne Andring var

- ligegyldig, idet man . efter Lovforslagets

Ordlyd har den samme Ret,” men jeg haev-

der, at fuldt ud er det ikke Tilfseldet.:
- For saa vidt nemlig en saadan Forening:
+ overhovedet i sine Vedtegter vil indfgre
" Fewmste, skal dette Feste vere af den Art,
som kan og skal aflgses, hvis vedkommende
Faster forlanger det. Oprindelig havde,
jeg onsket at ngjes med 5 Aar 1 Stedet

for 10, men jeg maa erkende, naar jeg

teenker . til Bunds i Sagen, at det er van-
skeligt for de fleste, der faa en slig Ejen-:

dom, i de’ forste 5 Aar at kunuo legge

- noget til Side, saa at de ved de 5 Aars
Udlgb ere i Stand til- at-overtage Jorden’

til fri Ejendom, idet de forste 5 Aar ne-
sten altid ville medfore, at den vedkom-

‘mende faar ekstra Udgifter til Inventar,

Beseetning osv., ligesom Jorden heller ikke
altid er i saadan Drift, som det kunde gn-
- skes, den Dag, han oventager den, hvor-
- for; "der maa lmgges en helt ny Driftsplan

an paa Jordlodden. = Derfor er jeg gaaet:

- over -til at foreslaa 10 Aar. En Anke
- imod dette har veeret, at man kan reeson-
nere som saa:-Den Mand, der faar et saa-
dant Jordstykke, kan i Lobet af disse 10
Aar se Tiden an, se, om Konjunkture:
forandre 'sig, og. hvis Konjunkturern

bedre, vil han ;ganske simpelt kobe, me-
dens han i -modsat Fald lader vere at
kgbe. Dette . kan. gores. gwldende, men
overfor Andringens Verdi for de Folk, man
kunde tenke sig kunde blive Ejere af saa-
dan Jord, men ikke  straks have de for-
ngdne Midler, finder. jeg, er denne Anke
ikke stor, og jeg maa derfor mene, at den
Form, jeg har foreslaaet, vil veere at fore-
treekke for den, der staar i Lovforslaget. .

' | Naturligvis er fri Ejendom altid det bed-"

ste, men_ da_ enhver ikke kan faa det, maa
man  vzlge Feestet. paa den Vis, at man
-derved senere skaffer frit Eje for saa mange
som muligt. 0T ERReS
-+ Under Nr. 9 har Flertallet indsat: ,,der
'som Regelikkemaa overstige“ 12,000 Kr. Op-
rindelig mente jeg, at disse 12,000 Kr. skulde -
ombyttes med 14,000 Kr., men jeg erkender,
at det kun i de feerreste Tilfelde vil vere
ngdvendigt, at Summen forhgjes, og naar
derfor Flertallet i Udvalget saavel som den
‘hgjterede Finansminister: er villigt til at
sette  dette ,som Regel® ind, vil jeg er-
klere mig fyldestgjort, idet jeg derved har
Sikkerhed for, at i de enkelte Tilfelde
som kunne komme; Tilfeelde, hvor en Ejen-

dom bliver takseret .over 12,000 Kr., og
‘hvor denne Ejendom = ber have samme
Stotte som dem, der staa under 12,000 Kr.,
er der ved, at der er indsat-,som Regel,
skabt Mulighed for, “at dette kan blive
praktiseret. - R
" Endelig. foreslaar jeg under Nr. 11, at
disse. Ord: ,Stats-Laanefondens Udlaan
maga ikke overstige.!/; af Vurderingen til
Ejendomsskyld“, udgaa og erstattes med
folgende: = ,Stats-Laanefondens Udlaan i
2den: Prioritet maa ikke oyerstige et Be-
lgb, der, sammenlagt med den erholdte
1ste Prioritet,  overstiger 3/, af Ejendom-
mens Vurdering til' Ejendomsskyld“. Naar
jeg. har gnsket det fert ind i1 Loven, er
det, fordi Taksationen paa de forskellige -
Ejendomme. foregaar under hgjst forskellige
Forhold, og at Laanebevillingerne ikke al-
tid ere lige gunstige for Ejendomme, der
ligge hist” og Ejendomme, der ligge her.
For at udligne den, lad mig sige Uret-
feerdighed, som kan komme til at foreligge
her, mener jeg, at dette kunde indfgres,
idet der  derved vil skabes Sikkerhed for,
at den, som har faaet den daarligste Taksa-
tion, alligevel kan blive hjulpen lige saa"
fuldt som- den anden, og den, som faar
det laveste Liaan, ligeledes. Det er hasvdet,
byad jeg ikke kan erkende, at der i en
Ejendom, som takseres til 12,000 Kr., i
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Reglen ‘kan faas 7—8,000 Kr. Det tror



