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-af “Fangsel,  hvad.enten *den “opkreved

- Skat hprer -til de-direkte eller til de’ indi
rékﬁeifﬁfgifte‘ri“’ SRR ; L L
. Dette ‘er ‘unsgtelig en ‘meget bestem
tere Hormulering: Det er:‘et ganske posi

tivt: Forbudmod: provisoriske Hinanslove | t

af “den Art, “som’ vi desyerre have kendt
her i Tiandet i saa-mange Aar, Det maa
vel ' blive “en -Opgave’ for -det’ kommend
Udvalg, hvis et saadant blivernedsat, -elle:
ved -Debatten: ved ' -andén - Behandlin

en Torasldel
Affatelse viir

anliegge” Sag.
Mellemtiden

overveje, ‘hvilken af disse Former der:vil' | Valg

vere den-heldigste : “den objektive Garant
‘eller den: subjektive. Jeg ~har kun ville

paapege; ‘at ‘Formuleéringen fra 1875 er|

meget bestemtere, ‘giver storre = Garanti
Man kunde - maaske mod denne Formule
ring indvende,  at “déeri laa jo en; jeg vi
Jikke sige Grundlovsforandring — det” vi
man.: maaske - fra Hgjres -Side™ hevde -

men ‘en saa udpreget Grundlovsfortolkning
(i"'Venstres’ Aand, at dét ‘ikke ‘gik ‘an- at
.indfgre ‘den-i‘en Ministeransvarlighedslov.
Men hele'Ministeransvarlighedsloven, ogsaa
som den foreligger her, er'jo-og kan slet
ikke “veere andet ‘end‘ en Hortolkning af
Grundloven, ‘en Venstrefortolkning natur-
“ligvis, i-Overensstemmelse med den - Aand,
hyvoraf. dette: Tings ‘Flertal og' det 'deraf
udgaaede” Ministerium ér besjmlet i forfat-
ningsmassige ' Spergsmaal. Saa dennéind
vending vil lige saa lidt kunne ramme én
Adffattelse, der er i Overensstemmelse med
den  gamle “Ministeransvarlighedslov, - som
denne Affattelse. © Det 'er ‘altsaa et  af de

e

en. langvarig Provisorietid, der
_ -er ‘likvidéret;” hvis* Resultater
il Dels' staa her som Kendsgerninger, ‘men
-efter min Mening: som" ulovlige Kendsgbi= =
‘ninger, den’Dag i Dag, mener jeg, at det -

‘‘‘‘‘‘

vilde veere meget uheldigt, meget farligh

.0g -ganske' urigtiot ‘fra’ ‘et ' démokratisk
Standpunkt at vedtage denne Bestemmaelse,
for saa vidt den faar tilbagevirkendo
Kraft. ‘Jeg vil ‘gerne forespprge den hajt-
i@rede Justitsminister; hvad han mener om'
/den’ Ting, men jeg kan daarligt lese § 15
‘anderledes eénd, at hvis den vedtages, villé .
{ivi, “saa vil' Ansvaret vere taget bort,
det vil vasre at forhindre et Folketing 1 -
“Frémtiden at réjse Rigsretstiltale ‘imod -

nd- | £, “Eks. Estrup, Bahnson og de andre pro-.-
‘et |ivisoriske Ministre for deres’ Provisorier,

paayiat-der -er
Iemliggonds: 1

~dog
es;

| - Dette Strafansvar bor ' sta SRR
over det gamle Provisorieregimentes Hoved. . - = -

1ibl. a.- ogsaa for Fewmstningens ' Opfarelse.

Det tior jeg ikke, nogen hér i Tinget vil ~
veere med til. 0 S e T

tadig' heongs:

Det vilde  veere -i‘hgj Grad forkasteligt, -
hyis ‘man_ ik’ hen og tog det hort, Den
Dag' kan “jo " meget vel “komme, ‘da ‘det. .
vilde'veere i hoj " Grad’ formaalstjenligt;
om' Folketinget rejste Rigsretsanklage mod =~
Proyisorieministrene, baade krevede dem -
til' Ansvar og"atilagde Erstatningssag imod'
dem. Det er mit Haab, at Forfatnings-
kampen vil fore os til en saadan endelig -
0g. ‘afggrende Sejr -her 1'Landet;' at den .
‘Feostning; dér-blev opfort: ulovligt, ‘imod
L R

ortfaldt.” Men .nu ‘efter at vi

‘dermed Provisorieministrene vmre gjorte

den



