1691

sikring. © Det ‘@wrede Medlem -omtalte
ogsaa Spergsmaalet om Isning, og jeg
skal - bekrefte - hans - Antagelse om,
at det kun er den Isuing, som foregaar
under Sofartsvirksomhed, der her er tenkt
paa. Men om det kan udtrykkes klarere,
ved jeg ikke. Jeg har fundetdet tilstrek-
kelig klart udtrykt gemnem Lovforslagets
Titel: ,Udvidelse af Lov Nr. 71 af 3. April
1900 om danske Fiskeres Ulykkesforsikring
til ogsaa at omfatte anden Spfartsvirksom-
hed m. v.“ sammenholdt med, at der i
Lovforslagets § 1 staar: ,... ved Isning
eller ved andet Arbejde, der kan ligestilles
med de nwvnte Erhvervsvirksomheder.“
Men kan det udtrykkes tydeligere, er det
jo bedre, og det er-atter et af de mindre
Sporgsmaal, der siden kan forhandles om.
— Det wmrede Medlem for Kgbenhavns 3.
Valgkreds (Martin Olsen) omtalte Udtryk-
ket *,hjemmehgrende* og var bange for,
at det kunde misforstaas. Jeg tror ikke,
der er mogen Ware i den Henseende, og
_jeg gor det wrede Medlem opmerksom paa,
at det er akkurat det samme Udtryk, som

er brugt i den nu bestaaende Lov om Fi-

g, og der vides det ikke at
have givet nogen Grund til- Mistydning.
‘Det wmrede Medlem omtalte, at det var
uheldigt, hvis Forslaget her medtog, hvad
der ogsaa syntes at veere medtaget 1 Loven
‘af 1898, Men der tror jeg, det ewmrede
Medlem for Thisted Amts 2den Valgkreds
(N. Andersen), har Ret i, at det vilde veere
tarligt ‘at drage Udtrykkenes Grwnser for
snavre her. Det er jo Meningen med dette
Lovforslag, at man udtrykkelig vil sikre sig,
at der ikke er nogen Art af Arbejde ved
Spfartsvirksomhed, der nu, naar vi ved-
tage denne Lov, vil veere udenfor Ulylkkes-
forsikringen. Og den Frygt, det wrede
Medlem newerede for, at nogen skulde kunne
kreenge de Forpligtelser, som vedkommende
maatte have til at have sine Folk forsik-
rede efter Loven af 1898, af sig, er der
ikke Grund til at nwmre. Thi den Pligt,
som i den Henseende paahviler dem,
som skulle have deres Folk forsikrede,

er jo en legal Pligt, som man ikke saaledes
kan lgbe fra. Om Dobbeltforsikring kan
her jo ikke blive Tale. Det @rede Medlem
takkede mig for den tidligere navnte Ud-
talelse, som staar i Bemeerkningen Side 6,
om, at de 2 Meend ville blive at tage af
de Lgnarbejdere, som omfattes af neer-
varende Lov, og det wrede Medlem min-
“dede mig om, at han i Fjor, da vi be-:

- skeriforsikring,

handlede Lovforslaget om Ulykkesforsikring,

tor anden Sgfartsvirksomhed, havde op-
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stillet et iEndrihg’sforsla;g, hvovefter - de

Medlemmer, ‘som skulle ansettes i den

‘seerlige - Afdeling ‘af ‘Arbejderforsikrings-
raadet som de forsikredes Repraesentanter,

skulde udpeges gennem Centralforeninger at

‘Arbejdere. Jeg har ogsaa nogen Grund.: til

at erindre’den Diskussion,-som jeg den Gang.
forte med det srede Medlem, 'og jeg skal
sige det srede Medlem lLivorfor. Jeg ud-
talte nemlig under -denne  Diskussion, at
jeg vilde vaere villig til at tage under vel--
villig Overvejelse alle Henstillinger, som
maatte komme til mig om at indssette be-
stemte Meend i den Afdeling, til hvilken

jeg skulde veelge Medlemmer, idet jeg saai .

ethvert enkelt Tilfxlde vilde bedgmme, hvil-
ken Vgt jeg kunde legge paa en saadan
Henstilling. Efter denne Bemwrkning af mig

tog det werede Medlem — i gvrigt med

ikke synderlig venlige Udtalelser — de
Andringsforslag tilbage, han “havde op-
stillet. Nu er der gaaet lang Tid siden
den Gang, og det er ogsaa for lenge siden
blevet offentligt meddelt, naar den da ved-
tagne Lov skal triede i Kraft., - Men - ikke
desto mindre har jeg “aldeles ikke mod-
taget nogen Henstilling fra nogen af de

‘Organisationer, som det e@rede Medlem i

Fjor omtalte i Rigsdagen. Det synes der-
for .oprigtig talt” ikke at have vaeret just
dem sas magtpaaliggende at faa Indstil-
lingsret “eller henstille bestemte Holk til -
min Overvejelse, o
Nu vil det veere for sent, thi nu har
jeg taget min Beslutning i saa Henseende.
Det wrede Medlem omtalte endvidere
Spergsmaalet om Losning og Ladning, et
Spergsmaal, som vi- ogsaa havde mnoget
fremme i Fjor. Jeg vil dog finde det rig-
tigst, at dette Spsrgsmaal henstaar, til vi
faa en Revision af Loven af 1898. -Som
det vil vere wmrede Medlemmer bekendt,
har jeg tidligere her i Tinget udtalt, at
jeg lejlighedsvis vilde spge en Forhandling
med Arbejderforsikringsraadet, om det
Tidspunkt ikke snart maatte veere inde,
da det vilde vzere rigtigt at’ gaa til en
Revision af denne Lov, der vistnok paa
nogle Punkter nok kan trenge til n-
dringer. -~ - ..
© Det wmrede Medlem “for Kgbenhavns
3die Valgkreds (Alf. Christensen) omtalte
Beregningerne "1 dette - Lovforslag; han
havde ikke folt sig fuldsteendig overbevist
om, at det Resultat, man var kommen til,
var det rigtige. S ‘ :
-Men  det er hellerikke Meningen, "at
det . sorede Medlem skal fole sig. fuldsteen-
dig overbevist om, at disse Beregninger




