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1. Bt i Aaret 1859%indgivet Andragende, der var stottet af forskellige Erklmringer fra
~ Sogneforstandere| og Sandemend, indeholdt saaledes, at_Fasterne ved Udmarkskom-

missionens udtrylkelige Tilkendegivelse af, at Jorderne, hvis Tilbudet om . Arve- -

freste ikke modtoges, ved Festeledighed vilde veere hjemfaldne til Staten, hvorfor

‘Bygningerne da maatte nedrives og fjernes, — vare blevne satte i en saa fortvivlet Stil~

, ~ ling, at de ikke havde andet Valg end at indgaa paa Tilbudet, jfr. Redeggrelsen Side 11.

9. Af medfplgende Tilsigelse fra Kommissionen angaaende Anvendelsen af Statens Ud-

' marksjorder paa Bornholm, dateret 24. Juli 1853 fremgaar, at Femstere, der udeblevne

~fra de af Kommissionen afholdte Mpder, ved Stavningsmendene bleve indkaldte til- -

" Mpde for Kommissionen under folgende Tilkendegivelse: = e e

-, Det maatte derhos tilkendegives bergrte Festere, at saafremt de ikke enten selv
 mpde eller ved Fuldmagt lade mede for sig, antages de uvillige til at indgaa paa Re-

cevingens Forslag til Feesteforholdets Aflpsning med “Arvefeeste, og de ville derfor -

- udswmtte sig for, at -Domenedirektoratet foranlediger Retssag anlagh imod dem, i

hvilken Sag, blandt andet, vil blive nedlagt Paastand om; at Staten kendes berettiget, -

“ naar Paesteledighed indtizeder, til frit at disponere over-den Lod, som er udlagt som ..
Pamstelod. Dersom Domstolene give denne Paastand Medhold, vil T'estelodden ved
indtredende Fosteledighed ufravigeligen blive stillet til Bortarvefsestning: ved offent-

* " lig'Auktionuden nogen fortrinsvis Adgang for Gaardejeren eller de, -til hvem den.nu-

o ymrende Femster maatte have pnsket at overdrage sin Faesteret.”  Jfr, ogsaa Rede-

S gerelsen Side 8. o T B S A RO IO
3. Tfter forskellige Erkleringer, som medfulgte det i Aaret 1869 indgivne Andragende, -
- skal Udmarkskommissionen endog have tilkendegivet Feesterne, at ikke alene:den Jord,
soin Famsterne besade udenfor Fastebrévene, men ogsaa. den egentlige Femstejord vilde

blive taget fra dem; saafremt de ikke vilde gaa ind paa Arvefaste, . jfr. Redegorelsen
Notaen Side 13, o oo B R L I S

- Af Foranstaaende fremgaar, at Feasterne i Virkeligheden ere blevne truede og lokkede

" til st modtage Arvefeste, jir. ogsaa Hs: Ekscellence: Finansministerens Udtalelse i Folke-

tinget' under’ Behandlingen af. Finanslovforslaget for Aaret 1906 —07, Folketingstidenden -

for 1905 —06 Spalte 1187 og Redegprelsen Side 9, hvor det udtales, at det i Lobet af nogle -

- faa Aar lykkedes Udmarkskommissionen at: bevege den langt overvejende Del af de tid-

ligere Feestehusmend til at modtage Arvefeeste baade paa den tidligere opdyrkede Jord. og -

" pag den tillagte raa Udmarksjord. - - o0 T e CRTI T

7 En Tilkendegivelse fra Udmarkskommissionen som den under Nr. 2 ommeldte synes

" Ldet betimelig, serlig paa det Tidspunkt den fremkom. En af Statskassen imod Ejeren-af.

.. den 43 Selvejergaard. 1 Vestermarie Sogn anlagt Sag, betreeffende Statens Berettigelse. til -
- ved- Festeledighed frit at. disponere over Femstelodder og Feesterens Forpligtelse til at fra-

- vige dét Areal,"som den til ‘hans Gaard. benyttede Festelod udgjorde mere end den 15.Td, -

" Semdsjord, som hans Fastebrev lod: paa, var nemlig da gaaet Staten imod, idet Gaardejeren
- var bleven frifunden saavel ved Underretten som ved Overretten. Efter. Udfaldet af dente.
. Sag, hvorefter Gaardejeren var forbleven i Besiddelsen af hele det vedkommende Areal af
- Udmarksjorden uden tiogen.Forhpjelse i den aarlige Afgift, ‘havde det nemlig veeret 'na-
_ turligere, at Domsmnebestyrelsen havde foranlediget Spergsmaalet afgjort ved Spgsmaal
~ imod en anden Fewster, saafremt den ikke vilde erkende Dommen for afggrende i Alminde-
. lighed, fo’rin‘den'UMar1<s1<0mn1iSsiOnen'und‘er Trusel af Retssag vilde formaa Feaesterne til

. at tage Arvefmste. L e TP
© 7 Det fremhaves vel i Redegprelsen Side 10 med Nota, at Processens Udfald var be:

* grundet i-en seerlig Rentekammer-Resolusion af 30. Juni 1781, jfr.-ogsaa Premisserne til

* Overretsdommer, der findes i Juridisk Ugeskrift for 1853 Side 28, men det er dog et Spprgs- -

- maal, om Resultatet ikke vilde veere blevet det samme ogsaa for de andre Tstejorders Ved-

Ckommende. T :
. Det ses jonemlig af Redegorelsen Side 6, at i et Tidsrum af over Hundrede Aar havde
den Praksis fsestnet sig, at Faesterne, uagtet Fstebrevene lpde paa Livsfeste, frit kunde afe
~ heende Feostet, og at Eftermanden’ kunde-faa T'sestebrevet fornyet paa Amtsstuen paa de.
- tidligere Vilkaar, blot mod at betale TIndfeestning eller Rekognition, ligesom det var antaget -
" af de bornholmske Autoriteter; at Staten ikke lengere havde noget Retskrav paa den Jord, -

" Tasstebrevet lod paa,eller de Jordstylker, Fasterne vare i Besiddelse af uden for Brevenes Paa-

lydende. Ved Festerens Dod bley Famsteretten derfor- ogsaa realiseret til Fordel for Boet.

< Til Oplysning herom: vedlegge vi3 Stykker Genparter af Atllgtionsslcg)d.er’ftyikl;Hgip‘s PeterAm-



