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‘rakteren af de Undersggelser og Forhand-
linger, som efter det foreliggende Lov-

forslag kunne blive ngdvendige, ikke veere
Tale. En almindelig Frist af 6 Uger, der

“efter Forngdenhed ved Kendelse 2 Gange.
‘kan forsges med 4 Uger,'b'sygies”dérimpd‘

passende.

~ Dét maa blive Voldgiftsmendenes egen-
Sag at slutte Sagens Undersggelse saa be--
timelig, at de faa den ngdvendige Frist til
‘at vedtage Kendelsen, og de maa yder-
‘herved ‘have for Oje, at der skal.
“Tid il om forngdent at tilkalde en.
“Opmand og erholde dennes Medvirkning :
- ved Kendelsens Affattelse. I Loven at ind-:
“fore swrskilte Frister for Optagelsen til:
Kendelse: og for Afsigelsen af Kendelse:

- ligere,
veere

~er fundet mindre praktisk.

‘Om. det principielle

- 0g

" Liovforslagets
at der_af Rekvisitus ikke kan fremssettes
- andre Indsigelser under Eksekutionen, end
“hvad der svarer til dem, der kunne frem-
sewttes imod en endelig Dom, altsaa” vee-
~ sentlig kun Tndsigelser hentede ‘fra Om-
" steendigheder, der ligge efter ‘Eksekutions-

fundamentets Tilvejebringelse, derunder
" Betaling -og deslige.
syn til Eksekutioner er en almindelig Re-
* gel, at Fogden skal skgnne over, ‘hvorvidt

- Fundamentet har forngden Tydelighed, og

Forsl. t. L. om Voldgift i "TVisltigihedefi ang. Handel med Hﬁsdﬁ'. o

n Spgrgsmaal -an- |
gaaende Voldgiftskendelsers Kksigibilitet og
om Eksigibilitetens Omraade er det
~forngdne udtalt henholdsvis i Indledningen |
til disse Bemsrkninger og i Omtalen af
"3. Regleén bliver saaledes, |

Naar det med Hen-.

B

om den Myrdighed, fra. hvilken Dekretet
hidvgrer, kan paalmgge Fogden -at. gore
‘Bksekution, maa saadanne “Begréensninger
naturligvis  ogsaa komme. til Anvendelse
her; og den sidste vil under Hensyn 1l

det for

saaledes,
liederne - for Fogden vilde kunne frem- -
siette og bevise Rigtigheden af den' Ind- -
sigelse, at Voldgiftsmeandeneideres Kendelse
ere ‘gaaéde udenfor den'dem ved Lovens
§ 3 tillagte Myndighed: at afgpre ethvert -
poigsmaal om de i § 1 nwvate Handélers
Tbagegang i Anledning af Mangler ved
det afhwendede og om Erstatning eller Af-
slag i Kgbe- -eller’ Byttesummen ‘i Anled-
| ning af saadanne Mangler. Ogsaa vil' det
efter Indholdet af § 6 vere naturligh at
statuere;, at Fogden paa, ‘Rekvisiti Begs-
ring kan afgore, en.
er afsagt’ efter Udlgbet af den i denne
Paragraf foreskrevne Frist og derfor ugyl-.

dig, - i
maa have Bevishyrden. En 1 det enkelte
gaaende  Behandling af disse Spergsmaal;
hvis Lgsning ogsaa ved Eksekution af al-

men- beror paa Praksis, vil det veere. mipdre
heldigt at-“soge ‘indfert i Loviorslaget.
Det er formentlig’ med Fgje, at. dette ind='
skreenker sig til 1 § 7 at henvise til Dom-
wmes Retskratt” og 1§
Spoigsmaalet om. Voldgiftsaftalens Behs-
Mighed, or stoppet ved Voldgiftsmeendenes
Afggrelse. L e

Voldgiftskendelserne afstukne swr-
| lige Omraade formentlig kunne “anvendes .
gt Rekvisitus . efter: Omstendig-

om en Voldgiftskendelse

hvilken Henseénde dog™ Rekvisitus

mindelige Domme ikke er ordnet ved Lov,

“og i § 4 at tilkendegive, -
at” en Hovedkilde til yderligere Tratte: -



