808 4. Marts'1904: 1. Beh. af Lovh. om dindr.

i den Retning, som vi den Gang enskede,

. ien paa den anden Side maatte vi have
Lov til at gaa ud. fra, at der ikke vilde
tremkomme Forslag, som i modsat Retning
gjorde Brud paa eller rokkede ved Prin-
cipperne . i det, som man da den Gang
‘blev enig om. “Der maatte indhestes len-
-gere Tids Erfaringer, for man kunde gnske

eller fordre ny Principspergsmaal optagne

til Debat af Lovgivningsmagten eller vee-
- sentlige’ Forandringer 1 'de nu en Gang
- vedtagne Regler gennemfgrte. Jeg mener
" derfor, at den hgjteerede Kultusminister ved
 det, der saaledes er gaaet forud for Loven
_af 24, Marts. 1899, har haft fuldstendig
. Berettigelse til atindskreenke sit Forslag til
‘at fjerne Uklarheder, supplere, hvad der
har vist sig at veere ufuldstendigt, og rette
 saadanne Bestemmelser, som ' Erfaringen
“allerede nu hap vist at vere mindre. hel-
dige i Praksis: . Jeg tror, at det maa er-

" kendes, at Forslaget, som det blev forelagt-

i det andet Ting af den hgjterede Minister,
holdt sig.inden for denne Ramme, og at
" det heller ikke, i den Skikkelse, det nu

har faaet, gor Brud paa den. Det forelig-.

" ‘gende Forslag indeholder en 'meget stor
‘M@ngde Detailler, saaledes ‘soni ogsaa den
hejterede Minister bemeerkede. . De gaa 1

" Retning af at fjerne Uklarheder, supplere

og rette, dog uden at rere ved Prin-.

. cipperne, og jeg skal  derfor lige saa
lidt som den hgjteerede Minister indlade

mig paa en udfgrlig” Gennemgang af det,

© saa meget mere, som jeg mener, at For-
slaget, hvor anbefalelsesveerdigt det end
-er 1sin Helhed, i det mindste med Hensyn

il de allerfleste af Bestemmelserne, dog.
. maa

: overvejes 1 et Udvalg mnetop paa
. Grund af den store Memngde Enkeltheder.
““Jeg skal derfor indskreenke mig -til at
. omtale nogle ganske enkelte Bestemmelser,
som mest springe i Ujnene. v o
- Jeg skal da’ bemsrke, at det i For-
slaget, som har den stgrste Betydning, saa-
- ledes som det oprindelig blev forelagt, er
“en Forbedring af Andenlerernes Stilling,
‘der er naaét paa’ den Maade, at de i deres
- “Alderstillegsberegning faa medtaget deres
“fulde * Aaretal 'som’ Andenlwrere og ikke
blot ‘Halvdelen deraf. Det er en Ordning,

som jeg ikke blot i dénne specielle Ret-

- ning, men . overhovedet anser for at vere i
© Qverensstemmelse med- den Aand, hvori
~ man i sin Tid fra dette Tings Side sogte
at gore, hvad der kunde geres for at hojne
Andenleoerernes ” Stilling. Men ogsaa  om

" nogle af de Bestemmelser, som ere komne

ind i det andet Ting, mener jeg, at det
maa erkendes, at de ere Andringer, der

‘bliver nedsat fra’ 4 Aar til 2 Aar.

i Lov om forsk, Forh. vedr. Folkeskolen: 804
gaa i den Retning, som vi her i dette Ting
guske. Jeg  sigter. her mnavnlig. til Skole-
mulktbestemmelserne, som vistnok maa be-
tragtes som en Skeerpelse. Ligeledes tror
jeg, at det maa anses som i og for sig
heldigt og stemmende med den Udvikling,
som har vist sig ogsaa andre’ Steder, at
Lererraadene ved Kgbstadskolerne -ere
indfprte som obligatoriske, medens:Rege-
ringen kun- havde foreslaaet dem som
noget, der kunde tilstedes.

- “Den” hgjteerede Kultusminist’or,“ talte -

s@rlig om to enkelte Punkter, og jeg maa

erkende, at* det ere ‘disse, som serlig rore

ved. de store Stridsspergsmaal, der i'sin
Tid vare fremme. * Jeg tror dog tillige, det

maa erkendes, at de Principper, vignskede
gennémfgrte paa disse to Punkter, og som
dette Ting holdt fast paa, ikke ere blevne
krankede ved de stedfundne Afndringer.
Det’ forste Punkt, som ‘den hgjterede Mi-

nister omtalte, er dette, at det Aaremaal,

hvori man forlanger, at den, der vil have
fast Ansewttelse som '~ Forste- eller ' Ene-
leerer, skal have haft anden Skolegernli)ng,‘

et,
man i sin Tid lagde  til Grund for Ord- -
ningen paa dette Punkt, var Mnsket om
at hjelpe til, at veltjente Leerere ilke som
Folge af den Kaldelsesmaade, som blev
vedtagen, idelig og “idelig “skulde tilside-
settes tor ganske unge Kreefter, som lige
vare komne “fra~ Seminariet. - Af Hensyn
hertil mente man, at saadanne: yngre
Krafter, som kom fra Seminarierne, burde
have en rum Tids Lerergerning, for de fik
fast Ansmtitelse. At man just satte Tiden
til' 4" Aar, kunde naturligvis ikke siges at
indeholde mnoget Princip. Det er et vil-
kaarligt Tab, som man. skegnnede kunde

veere passende. At man nu efter Erfarin-
‘gens Krav retter paa dette Tal, erkender

jeg, kan ikke vwre af en veesentlig Betyd-
ning, da: der dog er andre Forsigtigheds-
foranstaltninger, der blive i Kraft og ville
kunne ‘veerne mod, at-ikke en ganske ung
uprgvet Kraft ~bliver kaldet til Skade for
@ldre veltjente Leerere. "Til- disse Foran-
staltninger hgrer, som dén hejterede Mi-
nister bememrkede, fremfor alt Reglen om,
at fast Answttelse i Eneleererembeder ikke
kan naas fer 256-Aarsalderen.  Naar For-
holdene stille sig saaledes, at denne Liem-
pelse fra 4 til 2 Aar vesentlig bliver i de
@ldre Seminaristers: Faver, mens det for
yngre fplger af sig selv, at de ville faa de
fulde 4 Aar, mener jeg, at der ikke paa
dette Punkt kan rettes - nogen . principiel
‘Anke mod Forslaget, men at man'er be-
rettiget til at folge det, Erfaringen har



