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Staten, ;Tég vil, som sagt, ikke veere med
til at legge denne Sag Hindringer i Vejen,
tveertimod -vil jeg anbefale den, men naar

 ~der i Bemarkninger til Lovforslaget staar,
som ‘der staar, saa kan -det af dem, der

ikke kende Sagen, ‘misforstaas. Derfor vil
~jeg have Lov tll at sige disse. Ord. Det
" er vist nok -heller ikke ganske korrekt,

naar det i Folketingets Beteenkning hedder;

" at Baireafgiften faldt bort ved Loven af
26, Marts 1898,. den faldt : fgrst bort 1.

© April 1901. Loven af 1898 beskeftiger

sig ikke med Spgrgsmaalet om Afgiftens
Bortfald, men det er senere ordnet ved en
- Bevilling paa Finansloven. ‘Jeg maa’ maa-
. ske i Anledning af, hvad der blev fremfert

. af det wmrede iste Medlem for 8de Kreds
- (Dalsgaard), om at den sidste Rest at Hals-

Barre-Afgiften maatte falde bort, -erindre
~om, at det mrede Medlem gjensynlig sveever

i‘en fuldstendig Misforstaaelse. Den Af-

- gift; det @rede Medlem sigter til, stammer
fra 1813, det er Baakeafgiften og -ikke
Barreafgiften, der ikke har eksisteret for
i 1882. Jeg skal ikke komme neermere

_ind paa disse Ting. Jeg gentager, jeg skal
veere med til at stgtte Lovforslaget, men
som lokalkendt Mand paa disse Steder, har
‘jeg villet tillade mig at give nogle Oplys-
ninger om de lokale Forhold. ~ - ~

Johnsen: -+ Uagtet Spergsimaalet  om
Barreafgiften eller Baakeafgiften ved Hals
“jo- ligger noget fjernt fra det foreliggende
. Liovforslag, der angaar Uddybningen af et
- 'Lgb over Drager Bro i Drogden, saa. har
“der maaske mnok veret nogen Anledning

"~ _til at berpre det af foregaaende Taleve,

~idet det har veret Genstand for Omtale

“under Folketingets Forhandlinger og lige-

ledes bergrt i-Folketingets Udvalgsbetenk-
~ning.” Jeg skal ved den dertil givne An-

- ledning tillade mig at fremsemtte et Par’

Bemarkninger desangaaende.  — Det: er
rigtigt, hvad det wrede Medlem, der sidst
talte, ytrede, at der i selve Loven af 26.

© Marts 1898 om Forbedring af Besejlings-

forholdene i Limfjorden ikke:er sagtnoget

om, hvorvidt -den saakaldte Baakeafgift’
- gkal bortfalde eller vedblive at bestaa, men.

- som bl. a. ogsaa bergrt 1 Folketingets Ud-

" valgsbeteenkning, var det under de For-
handlinger, der gik forud for Loven af
- 26. Marts 1898, utvivlsomt en Forudsatning,

. ab de Afgifter, som hvilede paa Skibsfarten

paa Limfjorden, saa vidt muligt skulde
" bortfalde, og i Overensstemmelse - hermed

" er ogsaa den af det serede Medlem for 7de |

- Kreds (Berthelsen) omtalte Barreafgift af-

97, Jan. 1904: 1. Beh. af Tovf. om Tilvejebr. af et 24 Fods Lgb i Drogden.
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lgst for Statskassens Regning. - Men der
eksisterer endnu:en Afgift — som- 1 Al- -

‘mindelighed benwvnes Baakeafgift —, ud-

ggrende 3 Ore -pr. Registerton for hvert
Skib, der passerer Hals Barre, saavel naar
det gaar-ind i Limfjorden, som naar det
gaar ud af Fjorden, og: det er denne Afgift,
som der under Folketingets Forhandlinger
om- de - foreliggende Liovforslag  har veeret
Tale -om. . Der er nu af forskellige Kom-
muner ved -Limfjorden, - navnlig Kgbstad-
kommuner. indgivet et Andragende til Re-
gering “og Rigsdag om, ‘at denne Afgift
maatte ~bortfalde, og dette Andragende, -
som  jeg tillod mig at indbringe i dette
hgje Ting, skal -jeg meget anbefale: < Det .
er jo en Afgift, som er til Gene for Skibs-
farten og til Skade ikke mindst: for Han-
delsstanden i Limfjordsegnene,  og - disse
Egne ere i Forvejen uheldig “nok stillede
paa Grund af deres afsides Beliggenhed.
Det forekommer tig, at der ‘er al god -
Grund - til at ~ophweve denne  Afgift. - Det -
samme gelder Afgiften for Passage gennem
Liggstor Kanal,. som ogsaa er omhandlet i -
Andragendet, og jeg tvivler ikke om, at
den hgjterede Minister for offentlige Ar-
bejder, som den hgjteerede Marineminister
har-henvist til i.denne Sag, vil stille: sig
velvillig ikke blot til Opheevelsen af Baake-
afgiften, men ogsaa til Ophevelsen af Af-
giften paa Passage gennem Lggster Kanal,
idet Ministeren .under tredie Behandling
af Finansloven i  Folketinget forrige Aar
udtalte -sig . velvillig -~ for - .Ophseevelsen :af
denne Afgift, ligesom han — som:ogsaa
berert af det wrede 1ste Medlem: for 8de.
Kreds (Dalsgaard) — tidligere i Folketinget
har udtalt sig retimpdekommende over for
Ophwevelsen af - Baakeafgiften. - I Andra-
gendet er anfert, at der formentlig vil -
tilkomme Aalborg Havneveesen nogen KHr-
statning for Ophwvelsen af Afgiften, ~idet
man er gaaet ud fra, at Aalborg Havne-
veisen -da til Gengeld . for Afgiften, som
det ‘opkreever, faar Forpligtelsen til at ved-

ligeholde forskellige Foranstaltninger ved

Hals Barre— Egense Baaker; Hals gstlige
Vinkelfyr og Blgdens Pmle — skulde be-

holde denne Forpligtelse. Naar nu Marine-

ministeriet, efter hvad den:hgjterede. Mi- .
nister. har udtalt i Folketinget, synes at
veere villigh til at paatage sig Forpligtelsen,

maa Berettigelsen for Adlborg Havnevessen

til  Erstatning - for ~Afgiftens Ophsevelse

formentlig - falde bort. T alt Fald kan

Aalborg Havneveesen neppe have noget
Retskrav i saa Henseende, men det er for

gvrigt et Spergsmaal, som jeg gaar ud fra |



