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-ikke gore.- Dog Mishrug kunne ‘teenlkes; og
man vil maaske af Hensyn til dem mnis-
teenkeliggare den hele Ordning. Men der-
“for'paalmgger - Flertallets " Forslag - heller
‘ikke Dommeren mnegen Pligt, ‘han Feam,
‘meddele * Nwvningerne sin> Vejledning - i
‘Raadslagningsverelset, men han vil “for-
-uftigvis-ikke gore det; - hvis ikke saa. - at
- sige -alle ere .enige oqm dét heldige deri,
Jom ikke udtrykkeligt; saa dog stiltiende,
‘8aa ‘at man kan sige, der er -en ‘almindelig
"Stemning for, baade hos ‘Porsvareren, An-
“klageren “og' Domineren selv, 'idet alle ere
‘enige om, - at det er bedre end at benytte
den ‘anden omstendéligere Fremgangs-
- maade. Derfor overlader Forslaget - det til
‘Dommeren, ‘hvilken Fremgangsmaade han
vil :benytte. - Jeg tror ikke, ‘der kan viere
‘nogen Fare derved, ' Det peger desuden i
‘en Retning, som Udviklingen — sda vidt
“den- overhovedet er ‘mulig ‘at forudse —
- rimeligvis vil ‘tage, nenilig i Retning af

v

lettere Former for ‘hele Naevningeproce-.

‘duren end “dem, Forslaget her i Over-
‘ensstemmelse med, - hvad - der nu-er
‘den  almindelig geeldende” Regel, * fore-
slaar- - indfprte. - Man  har jo - ved ' at
‘overfere Newmvningeinstitutionen til FRast-
landet iklke kunnet medtage den: engelske
Rets ~meget /lottere og meget’ simplere
- Former, fordi'de bero paa sweregne engelske,
Forhold, som man ikke finder noget +£il-
-svarende ‘til andre Steder. Man har der-
for - ved Gennemforelsen - af " Princippet;
‘maattet udtrykke det i en Reeltke strengt;
formelle Regler.: Man “har maattet ind-
fore «det hele,. umaadelig ‘vanskelige: 0g
meget - komplicerede Spergsmaals System:
- som mun ikke ‘ kender i ‘England paa.
den ‘Maade — 'for at faa Realiteten frem'
under de ‘forandredé Forhold paa Konti-
~mentet. ‘Men dette volder megen Besvear,
‘0g'Jeg ‘tror, at Udviklingen vil gaa i Ret-:
ning  af atblive 'fri for saa meget, - som-
‘det’ overhovedet lader ‘sig gore, af denne
steorkt’ udpregede Formalisme. 1 ‘den’
Retning' peger * netop vort Forslag, men.
‘selviglgelig;. det ‘er noget nyt, det har- ikke;
hidtil veeret kendt, og' det kunde derfor-
ikke falde Tlertallet ind ‘at- skrue détte
‘Sporgsmaal- op il nogen stgrre Betydning. .
‘Dérsom* man finder overvejende Beteenke-.
ligheder derved paa senere’ Stadier af Sa-.
gens Behandling, ~er det, sely om det:
maatte.blive vedtaget nu, et af de: Punkter,
som’ man ikke fra Flertallets Side vilde!
fastholde  som noget veesentligt eller afgo-:
rende.. -~ - o Coe

Jemen detvil han sikkert heller |

 Erkleering fra Nwvningernes Side,

-giver samme Udfald, bliver

Overbevisning: 1 Tilflde a

‘merne

i for denne ’Uférstandﬁ'og, d
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At ' storre veel Betydning er - derimod

det -andet” Dissenspnkt med Hensyn til

Newvningeproceduren, “som - angaar -den =
Vitkning, som ber tillegges en frifindende
‘Erklering af Newvningerne. Vi ‘mene, at
der kan veere Tilfwlde, hvor en frifindende
der’jo
altid ligesom en frifindende Frkl
de retslerde Dommere til ‘syvende og ‘sidst
maa ‘medfgre; at ‘paageldende frifindes; er
i den Grad i Strid med ‘de foreliggende
‘Bevisligheder, at *det ikke bgr veere ned-
vendigt’ ‘straks at: aféige’ ‘en Prifindelses-
dom, men at' der maa veere en Adgang
til at forlangé .ny Navninger og en’ ny
Domstol til “at” afgare’ Spergsmaalet, * saa
at' der forst, naar den ‘ny Forhandling
-at afsige Fri-
findelsesdom. ~ Det " ‘forekommer - os st
veere en -ganske ‘naturlig Konsekvens - af
den Indrgmmelse, ‘man 1 -en anden Ret-
ning har gjort til"'Neevningerne. ‘Naar
Nevningerne” fwlde, ‘men - de ‘retslerde
Dommere sige: -Det er-der jo' ikke Bevis

for, skulle "de efter Princippet - straks .

kunne’ frifinde, men" der er- taget “det
Hensyn til Navningerne, at man ‘siger:
Nej, ‘frifindes skal vedkommende dog ikke

straks, vi ville fgrst prove endnu en'Gang, .
om ikke ny Nsvninger og en ny ‘Domstol

vill’edonifaeldg, Vi finde, at det: sammie

Hensyn ber ‘tages til den anden Afdelings
' f Neavningernes
frifindende Hrklering.  Der:'bar ogsan ‘i
dette Tilfeelde veere en Adgang for Dom-
merne ‘til -at sige:‘ Nej, det kunne vi-ilkke
veere ‘med til; det strider mod de soleklsire
Beviser; der foreligge i ‘Sagen. - Dom-
maa . have Lov il at’ Hhen-
skyde Sagen il en ny- Afgorélse, “og
forst, mnaar ‘ atter Frifindelsen’  bliver
Resultatet, bor ‘de "veere bundne * derved.
Det éne ‘er ikke mere stridende mod Nzoy.

‘ningeinstitutionens Prinéip end: det andet.

Men man kunde sporge: Er:der dog .ikke
storre Fare ved det eme end ved det -
det? Det kan jeg ikke indse,. at dei’ er.
Jeg haaber, der 1 langs Tider ikke il
blive Brug for Reglen, ‘men teenikes : kan
det - riaturligvis; at Neeyningerne enten “af

-Uforstand - eller af Trods med’ Loven éller .

af andre uvedkommende Motiver, saaledes
som - det- for nwevite' Medlem af Kommis-
siorien har fremheavet det i sin Afhandling,
ikke ville 'bhgje sig’ for. 'de soleklare Beviser,
som foreligge. Saa bliver Spargsmaalet;:
Skal*Domstolen, ‘det vil sige ‘de ‘rétsleerde
Dommere; straks og uden videre bgje sig
enne Trods?- At
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