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- under Forhandlingerne om . det tidligere

 Afsnit haft Lejlighed til at fremhieve, -at

Kwernen i den akkusatoriske Straffeproces,
..:det; hvorved den materielt -adskiller sig
fra Inkvisitionsprocessen, er Manglen ‘af
Forhgret.

 som’ den inkvisitoriske Proces hjemler, det
vil sige, saa lenge Mistanken ikke er
- fjernet, eller om det skal begreenses til at

veere det, som ‘det akkusatoriske' Princip

kreever, nemlig et Spgrgsmaal, om Sigtel-
‘sen er bevist- ved de Kendsgerninger, hvor-

~ paa den hviler, og de Beviser, hvorpaa

‘den stottes, et Forhgr som hgrer op, saa
snart Svaret er givet tydeligt og.bestemt.

" Naar man er enig om denne Sagens

Korne, saa svinder i Forhold dertil den
akkusatoriske Form ind til noget mindre
‘veesentligt; saa bliver det ikke af saa stor Be-
‘tydning, om ‘man’ mere eller mindre sterkt
~ fastholder, atDrivkraften i Forundersggel-
sen skal vere Politiet eller Anklagens Re-
‘presentant; -eller om man ‘overlader den
-veesentligste Del af Underspgelsen ‘til Dom-
‘meren. Selv om man vedtager det sidste,
‘er der ingen Fare for, at Dommeren ‘skal
fole sig fristet til at blive Anklager, saa-

~ledes som det er eller kan veere Tilfseldet |
‘under det gamle - System. Hverken @je-

medet med Forhgret - eller Muligheden af
‘at holde .det eller Udsigten til den Kritik

- og Provelse, der vil komme bagefter under

‘Domsforhandlingérne, - : vil - kunne - friste
Dommeren,. -det vil tveertimod. altsammen
forebyggé, at han indlader sig paa en Fort-

swettelse af det gamle System.” Derfor er Dis-.

sensen mellem Flertallet og Mindretallet i

- Virkeligheden . ikke saa seerdeles stor. Alle.
“ere for det forste enige om det Hovedpunkt,
~at ingen  Forundersggelse finder Sted uden
paa- Begeering af ‘Anklageren, altsaa om-
selve det akkusatoriske Princip. - Jeg har

“ikke tilstreekkelig fremhsvet det i Beteonk-
‘ningen, mendet er noget; der legges seer-
- deles Veegt paa fra Kommissionens Side;
at der mellem dens Udkast og det tidli-

" gere Kommissionsudkast .er den vaesentlige

. Forskel, at der efter ‘det forste ikke er

noget Tilfelde, hvor den retlige Forunder--

sggelse . er en Ngdvendighed, . det beror
“overalt paa Anklageren - eller Politiet, om

“det vil fgre Sagen - til Domsforhandling

- gennem et Efterforskningsstadium: -alene;
der er intet Tilfelde, hvor det er nedt til

~at skride til retlig Forunderspgelse.: Der-
naest ‘er  det ogsaa fra alle. Sider:indrgm--

. met, -at Dommerens -Stilling, - dersom " 1iov-

- forslaget vedtages i den-foreliggende Skik--

kelse, - ikke bliver saaledes,:at der bliver
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Det afgerende Spergsmaal - er,
om Forhgret- skal vedblive i den Skikkelse,.

‘Tale om ren Passivitet.' Han skal sette
sig ind i Sagen og felge dens Udviklings-
gang under HForundersggelsen saa meget,
at han kan kontrolere Anklageren, at han

Skridt og om Fremskyndelsen af den, og
der er heller ikke i den Retning Tale om .
Passivitet, at han skulde vewere forhindret
i at gore de Skridt, som ere uopswttelige,
‘og hvorom der ikke har fundet Begewring
Sted, altsaa uathmngig af Begeering fra
Anklagemyndigheden til' Rettergangsskridt
i Forundersggelsens Interesse. Der er alt-.
saa ikke fra mnogen Side Spergsmaal om -
at. gennemfgre den akkusatoriske Form
saa sterkt, at Dommeren kommer til at -
forholde sig ganske passiv. . Den-Foran- -
dring, som Flertalsforslaget vil ‘medfgre,
indskreenker sig derfor til, at - det subsi- -~
.disere Initiativ, som Lovforslaget tilleegger -
Dommeren, forvandles.. til et principalt -
eller rettere, ‘at Rollerne omfordeles; saa+"
ledes at det principale Initiativ til Under-
sggelseshandlinger under Forunderseggelsen
bliver Dommerens' Sag, medens- det sub-
sidisere Imitiativ bliver Politimesterens, for
saa vidt® som han. ifglge.sin almindelige, -
allerede under REfterforskningen ham ‘stil-.
lede Opgave er pligtig til at veere virksom
for Sagens. Oplysning. Deri er det, For-
skellen mellem Mindretal -og Flertal be-
staar.. Jeg kan ikke tilleegge den nogen
‘afgerende eller indgribende Betydning-og
paa ingen Maade betragte den som ens- -
betydende -med : Modsstningen mellem ak-
kusatorisk og inkvisitorisk Proces. Naar
Flertallet gnsker Lovforslaget sendret, saa
har det veret det-ledende Synspunkt, lige-.
‘som - ogsaa Kommissionens Flertals Syns- -
punkt,. at. praktiske og finansielle Girunde
1 vaesentlig Grad  tale for .at .foretreekke.
den noget = mindre akkusatorisk formede
Proces. ~ Den ‘rent akkusatoriske’ Proces
gdsler med Penge, med Tid og med Kraef-
ter, idet, den forlanger to Mseend til: at
‘gore,* hvad' en eénkelt' ‘meget ~vel kan
‘overkomme, og idet .den stiller - For-:
dringer- til~ Anklagens Repreesentant,
‘Politiet, som dette — det har . ogsaa.
Mindretallet - 1  Kommissionen ‘
— ikke kan: fyldestggre ‘eller i-alt Fald -
ikke " altid og alle Vegne kan fyldestgere,
fordi man ikke kan forudsewtte, at det al-
tid vil raade over Personer, der med fuld
Forstaaelse og Intelligens. kunne rggte den
‘Opgave, som er stillet dem; det kan man
i ‘de allerfleste Tilfwlde 'ikke .vente. Det
er disse praktiske Hensyn, som, naar den

efter! min . Overbevisning: er, forekomme
VA,JL - " - ’ . '

kan give Paaleg om TForetagelsen af visse '

_erkendt '

principielle Forskel er saa ringe, som den’



