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i Retten. Den under Efterforskningen 
fængslede har det allerede, naar man før 
Efterforskningen har henvendt sig til Ret- 
ten for at faa foretaget en eller anden 
Retshandling. Og hvis Anklageren har 
henvendt sig til Retten i, Anledning af et 
eller andet Skridt, han begærer foretaget 
og maa have Rettens Samtykke; fil, har 
den sigtede Adgang til, ogsaa at henvende 
sig; til i Retten for at faa de Foretagender 
satte Vært, som han anser som hensigts- 
mæssige for , sit Forsvar. Det stod ikke 
saa klart  i  Kommission éns Forslag, m£n 
det staar udtrykkelig udtalt i Forslaget, 
saaledes som det er kommet fra Folke- 
tinget, at ogsaa den sigtede kan rette Be- 
gæringer til Undersøgelsesretten om saa- 
daririe Handiirigérs Fo,r'etagelse, som an- 
ses for hensigtsmæssige for hans Forsvar, 
samt at Retten af egen Drift kan foretage 

* disse Handlinger. Skulde ; en Politiipyh- 
dighé'd endelig ikke ville rette sig efter 
Rettens Fordring om, at visse Under- 
søgelséshandlinger ; skulle sættes i Værk li 
Forsvarets Interesse, saa staar denne Ild- 
veJ: paa dette Stadium af Sagen Retten 
aah(jn,., a t  den begrænser Fængslingen og 
lader den ophøre. Med Hensyn til Fængs- 
lingén paa dette Stadium. er de^ jo nem- 
lig i" Lovforslaget, ogsaa som det tænkes 
ændret fra Udvalgets Side, hjemlet Retten 
Beføjelse til a t  sæt te  e I l  k o r t  Frist for 
Fængslingens' Vedvaren og at nægte For- 
længelsen, naar'Undersøgelsen ikke drives 
paa den Maade, sorn" findes rigtig. Naar I 
Sagen , kommer under deri egentlige For- 
undersøgelse, det vil sige under åen ved- 
varende Kontrol af; Retten, saa er; der 
baade efter den Ordning, som tænktes 
efter Forslaget,, og efter den Ordning, som 
Flertallet forcslaar,. fuld Adgang for den 
sigtede til igennem Retten at faa disse 
Handlinger foretagne. Ean er alts>a ikke 
pnsgwen,/ Og med; Hensyn til selve de 

홢 : b ésluttédé Retshandlingers F  or etagelse, A f- 
hørelse osv. beliøver man heller ikke For- 
svarer, naar man har den Betryggelse, som 
Systemet' giver for, at Retten vil foretage 
Afhørelserne paa en upartisk Maade, og 
at den ikke vil foregribe Sagen til sig- 
tedes Skade. 홢 Vi kunne altsaa, ikke er- 
kende, at der er Trang til at gi ve den 
sigtede dette Plus af Garanti  ̂uda o,vør, 

I hvad det ny ; System allerede i sig selv 
giver af Garanti.. Det er :6gsaa den 
engelske Lovgivnings 홢 Princip, at det 

. er Dommeren, som er ; den anklagedes 
Raadgiver, Og vi firide ingen Grund til til- 
lige at give ham en Forsvarer. 홢 Vi mene, 

. .  at denne Beskikkelse ' af Forsvarer ved 

Siden afffiRetten i d e  fleste Tilfælde kun 
vilde tjene til at modarbejde Undersøgel- 
sens Øjemed, for saa vidt de Beføjelser, 
man vil give ham. sætte ham i Stand 
dertil. Derfor mener Flertallet, at man 
bør vende tilbage til Kommissionsforslaget, 
hvad. angaar Spørgsmaalet om det Omfang, 
hvori Beskikkelse t af, Forsvarer bør finde 
Sted. , Paa denne Betragtning ere de to 
Ændringsforslag under Niv; 240홢 241 byg- 
gede. 홢 Det tredie Forslag . under Nr. :242, 
som hænger nøje sammen hermed, om- 
handler Spørgsmaalet om. de Beføjelser, 
der, bør tillægges en Forsvarer, hvor han 
møder som valgt 홢 thi selv om der alt- 
saa, ikke bliver Tale om Beskikkelse af 
Forsvarer under Forundersøgelsen, saa 
mener Udvalgets Flertal ligesom Kommis- 
sionen, at det vilde være tyrannisk at for- 
hindre en Iland, som vil bekoste et sær- 
ligt Forsvar, ifordi han mener, at Sagen er 
af et saadant Værd, i , at vælge en For- 
svarer. I  saa,danne Tilfælde bliver Spørgs- 
maalet nu: Hvilke Beføjelser skal denne 
h a v e  Disse Bèføj elser ere jo præciserede 
i Lovforslaget, og det er kun et enkelt 
Punkt, hvor Flertallet afviger fra Lovfor- 
slaget i saa Henseende. Den valgte For- 
svarers Ret er at overvære Møderne og 
ogsaa regelmæssigt at have Adgang til 
Sagens Akter. Dernæst har hele Udvalget 
ment, hvad Lovforslaget ikke har omtalt, 
at man yderligere burde tillægge. ha,m Ret , 
til, naar Afhøringen har fundet Sted, og 
Vedtagelsen af . det tilførte skal foregaa, 
da ogsaa at kunne fremføre sin Bemærk- 
ning til den stedfundl1e Athørelse mea 
Hensyn til, om det er korrekt opfattet, 
hvad der er tilført Protokollen,, for at der 
kan foretages de, nødvendige Korrektioner. 
Det er altsaa; en Beføjelse, . som vi have 
ment bør gives ham, uagtet vi maa  ind- 
rømme, at Beføjelsen naturligvis ogsaa kan 
misbruges. Med Hensyn til Adgangen til 
at rette Begseringer til Retten om Hand- 
lingers ' Foretagelse i Forsvarets Interesse 
hedder det udtrykkeligt, , at før 1 Retten 
træffer Afgørelse herom, kan den forlange 
Oplysninger af Forsvaret, om" ; til hvad 
Øjemed og i hvilken Henseende det kunde 
være tjenligt til Sagens Fremme. Saa har 
Lovforslaget tillige tillagt ham ;en Ret til, 
som det hedder, åt tage Ordet og samtale 
med ,den sigtede. Dette har Kommis- 
sionens Flertal ikke indrømmet ham, ,'.og 
det mener Flertallet heller ikke bør ind- 
rømmes ham, dersom Retten til at tage 
Ordet skal forstaas som en Ret til at plæ- 
dere, en Ret til at udtale 홢 sig om Sigtelsens 
Beskaffenhed, Olll der overhovedet er An- 


