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Q]nehe at man 1kke har glvet Reglen
~Anvendelse paa dem, der have begaaet al-
- menfarlige Forbrydelser, Brandstiftelse selv-

folgelig forst og fremmest. ‘Det vilde, fore-

kommer det mig, veere besynderligt at an-
~ vende denne Regel om Detention-ud over
Straffetiden for de: Forbrydere, her ere
- neevnte, men derimod at lade f. Eks. vane-
'maesmge Brandstiftere gaa fri. - De frem-
‘byde i Virkeligheden lige saa stor, om
ikke stgrre, Fare for den offentlige Sikker-
‘hed end  de Personer, hvorom § 6 taler.
“Endvidere professmnelle Indbrudstyve, som
alle Straffe have vist sig virkningslgse
imod; ogsaa for deres Vedkommende vilde
der veere fuldt: saa god Grund til at an-
:vende Princippet  som over for de i § 6
‘naevnte  Personer. Men for gvrigt fore-
kommer det mig, at man dog gaar noget

~for vidt ved at aabne Adgang til en' De-

tention for Livstid, det er jo Lovforslagets
Det bhver, som der staar, at af-
 gore under en Straffesag, om den paagzel-
‘dende som farlig for: den offentlige Sikker-
‘hed il veere at tage i Forvaring efter
~.endt Straffetid; -1 Forhold - til-de Be-
. stemmelser om Fowarmg, som “vi hidtil
‘kende, nemlig ‘med Hensyn til afsindige,
maa vel Meningen dermed. veere, :at Dom-
- stolen har at udtale sig i Almindelighed
- om, * hvorvidt den paagaeldende skal tages
i Forvaring for Tivstid. . Det 'synes mig
‘at veere en mnoget vel v1d’cgaaende Regel,
som ikke er ganske ngdvendig. - Det v1lde
“have forekommet mig rimeligere at gaa
- den Vej, man er gaaet i andre Lovgivnin-
‘ger, nemlig at swmtte Forvaringstiden i et
vist Forhold til. den idgmte Straf og be-
‘stemme, at den paagwldende, naar Straffe-
tiden er udlgben, dog ikke skal kunne hol-
“des i Fo1var1ng -ud ‘over et vist Tidsrum,
..der staar i -et nsermere bestemt: Forhold
til den ‘Straffetid, han har udstaaet. End-
videre kunde der vistnok vere Anledning
til - at underkaste- ham jeevnlig- Prove,
f.7Eks. ‘hvert ‘Aar,  om, hvoryidt han nu
‘kunde - antages at kunne lgslades eller ej.
— Der kunde i gvrigt ogsaa i Forbindelse
~ med § 6 veere Anledning til at tage under

Overvejelse en Udvidelse af de Regler, ' vi
‘have i Straffelovens §§ 38 og 389. Jeg
“tror, det serede 2det kongevalgte Medlem
(Goos) bergrte - det i Gaar, og jeg skal

- derfor_ikke komme nermere ind derpaa.
‘Men - det- kan'vist ikke nemgtes, . at-det er

‘noget unaturligt, at Personer, der dgmmes

“efter Straffelovens § 39, fordi ‘deres Til-

.- regnelighed er formmdsket ikke “skulle
- kunne holdes 1Forvar1ng, saelhg naar man
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der maa ‘lgbe paa.-
Klart,” hvordan ‘man har tenkt sig® dette,

farlige.
‘at man- maa behandle det som en Fomﬂr—’
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hJemler en saadan Regel som den der .
staar her i § 6. -

Af "andre Punkter, som jeg i denne
Forbindelse skal nsvne, er dernwmst §§
‘Paa disse Bestemmelser swmtter

jeg ubetinget Pris. Jeg vil anse det for

overordentlig heldigt, at vi kunne naa til

en Omswining af- Straffen i de Tilfelde,
som her ere navnte. Selvfslgelig maa der
dog, som det wmrede 2det kongevalgte Med- -
lem (Goos) navnte, gores: en Andring i -

Lovforslagets § 11, idet det aabenbart er

en Uagtsomhed, at der er brugt Ordene

;for en Ber1gelsesf01b1ydelse“ ‘da- Straffe-
lovens Kapitler 23—27 - ogsaa -omhandle

andre Forbrydelser end. ' Berigelsesforbry-
delser. — For -saa vidt angaar § 12; er .
der vist ikke ret mange, der ikke- ‘niere-
Sympati ‘med den Tanke, der ligger. til
Grund- herfor, -den: ’l‘anke, ‘gt man kan -
undlade “at straffe Bgrn. -og .gaa - over til -

andre Midler ‘med. Hensyn til Born, “der

begaa strafbare Handlinger.  Men jeg kan

‘paa den  anden ‘Side iklke neegte, at det s

forekommer mig,: at- man. ‘er. kommen

'noget vel let fra. den Opgzwe, her forelig-

ger, og at man- vel kan sige, ‘at man,

naar man skal’ anvende Bestemmelsen 1

Praksis, kan komme 'til betydelige Vanske-
ligheder. Der siges saaledes iklke, hvilken. -

’M ndighed der forstaas. ved ,det offen-
:.llge“

thd det er for en Myndighed, der
har at varetage de Opgaver, der her er

Tale om. *Er det den almindelige Paatale-
- myndighed, Justltsmyndlgheden
det de Myndlghedel der nu ‘have Overtil-

eller:-er

syn med Ud@velsen af ' Foreldremagten,
altsaa her i Kgbenhayn Overpreesidenten? -

‘Derneest: kan der -blive :Spergsmaal -om,

hvem - der skal: betale - de Omkostmnger,
- Det staar mig ikke -

om - det skal behandles som en Forsrzjrgel-
sesudgift, eller det muligvis- skal ses-fra
det Synspunkt, - at de paageldende - ere
Jeg: ‘antager for gvrigt nsmrmest,

gelsessag :

Hvad dernsest angaar det feﬂste Ka-
pitel, som indeholder skerpede Straffebe:
stemmelser for Vold og Saedelighedsforbry-
delser, er detjo for det ferste aabenbart,
at .der maa-geres en Del Tilfgjelser, saerhg
sigtende til at gore. Straffelovens almindelige

‘Del anvendehg ‘Det har-‘aabenbart veret

Meningen; - men det er sikkert ngdvendigt
at foremge en Endrmg paa “dette Punkt,
en ' Andring, som for gvrigt ikke - “frem-

~byder nogen Va,nskehghed Men naar der-a |



